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Grullwort des Dekans der Fakultit fir Geschichts- und
Kunstwissenschaften, Professor Dr. Winfried Schulze

Natiirlich erfillt es den Dekan einer Fakultit mit besonderer Freude, wenn Ergebnisse
eines lingeren Forschungsprojekts ihren Weg in die Offentlichkeit finden, zumal dann,
wenn es sich, wie im vorliegenden Fall, um ein hochaktuelles Forschungsthema handel,
das mit groflem Interesse rechnen kann. Dies ist zunichst einmal eine willkommene
Bestitigung der wissenschaftlichen Leistungsfahigkeit einer Fakultit. Ohne jeden Zwei-
fel hat gerade dieses Kriterium in den letzten Jahren an Gewicht gewonnen, wenn es
darum geht, das Renommee einer Universitit und ihrer Fakultiten zu messen. Erfreu-
licherweise gehort die Fakultit fiir Geschichts- und Kunstwissenschaften zu den for-
schungsstarken Fakultiten unserer Universitit, wie gerade die neuesten Bewertungen

unterstrichen haben. In dieses erfreuliche Bild passt dieses Projekt gut hinein.

Zum anderen wird damit auch die Fihigkeit der Historiker der Ludwig-Maximilians-
Universitit dokumentiert, auf Herausforderungen und Fragen aus dem 6ffentlichen
Raum kompetent und sachgerecht zu reagieren. Die von einem Team unter Leitung von
Herrn Kollegen Hockerts erarbeiteten Forschungsergebnisse zur finanziellen Ausplun-
derung jidischer Mitbiirger wihrend des Nationalsozialismus sind ein wichtiger Beitrag
zu einer schonungslos genauen Aufarbeitung der Politik der Entrechtung, wie sie von
den nationalsozialistischen Behorden durchgefithrt wurde. Anders als die strategischen
Entscheidungen, die im Zentrum des Reichs getroffen wurden, zeigen die lokalen Aus-
einandersetzungen um Zwangsabgaben, Enteignung und Fluchtsteuern die Realitdt der
taglichen Entrechtung, der dann die physische Vernichtung folgte. Sie zeigen schliefllich
auch, dass die konkreten Mafinahmen von einzelnen Beamten berechnet und durchge-
fiihrt wurden, der Blick fokussiert sich hier vom System zum kleinen Finanzamt einer
Stadt und gewinnt damit an analytischer, aber auch emotionaler Schirfe. Menschen wer-

den als Handelnde erkennbar, als Tater und als Opfer.

Dem bayerischen Finanzminister, der die Anregung zu diesem Forschungsprojekt gege-
ben und die notwendigen Mittel dazu zur Verfugung gestellt hat, danke ich fiir die Ent-
scheidung zur Aufarbeitung dieser Vorginge aus der Zeit des Nationalsozialismus. Herrn
Kollegen Hockerts und seinen Mitarbeitern Dr. Christiane Kuller, Axel Drecoll und
Tobias Winstel danke ich fir ithre Arbeit an diesem Projekt, dessen termingemifler

Abschluss besonders hervorzuheben ist.



In einer Situation der deutschen Universitit, in der immer wieder nach dem Wert der
Geisteswissenschaften gefragt wird und die Universititen unter dem Druck stehen, ihr
Ficherangebot an Fragen der dkonomischen Verwertbarkeit auszurichten, mag ein sol-
ches Projekt insgesamt noch einmal unterstreichen, wie viel unserer Gesellschaft daran
liegen muss, wissenschaftliche Kompetenz zur Erforschung dieser Seite der deutschen
Geschichte weiterhin bereit zu halten. Eine Bewertung der universitiren Ficher allein
nach threm moglichen Wert fur die Wirtschaft vorzunehmen, wirde dieser wichtigen

Aufgabe nicht gerecht.

;J ;f
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"Professor Dr. Winfried Schulze
Dekan der Fakultit fiir Geschichts- und Kunstwissenschaften

Ludwig-Maximilians-Universitit Miinchen



GrulBwort des Bayerischen Staatsministers der Finanzen,
Professor Dr. Kurt Faltlhauser

Die Judenverfolgung ist ein nicht zu leugnender Teil der Geschichte auch der Steuerver-
waltung im ,Dritten Reich®. Wissenschaft und Verwaltung haben die historische Ver-

pflichtung, diese Vergangenheit zu erforschen und transparent aufzuarbeiten.

Auf meine Initiative hin hat ein Team von Wissenschaftlern des Historischen Seminars
der Ludwig-Maximilians-Universitdit Miinchen unter der Leitung von Prof. Dr. Hans
Gtinter Hockerts die Rolle der bayerischen Finanzbehorden bei der Verfolgung der
Juden in Bayern und die Riickerstattungs- und Entschidigungspraxis nach 1945 unter-
sucht. Der Freistaat Bayern hat das Forschungsprojekt ,,Die Finanzverwaltung und die
Verfolgung der Juden in Bayern“ mit 375.000 Euro unterstiitzt. Daneben hat das Baye-
rische Staatsministerium der Finanzen den Wissenschaftlern auch Zugang zu Akten

gewihrt, die sich teilweise noch in den Behorden befinden.

Die vorliegenden Projektberichte geben einen ersten Einblick in die Ergebnisse des
Forschungsprojekts. Mein Dank gilt dem Leiter des Projekts, Prof. Dr. Hans Gunter

Hockerts, und allen Beteiligten, die an der Forschung mitgewirkt haben.

ft Ve

Prof. Dr. Kurt Faltlhauser

Bayerischer Staatsminister der Finanzen






Hermann Rumschottel
Historische Transparenz als Aufgabe der Archive

Archive sind nicht nur Orte der Erinnerung, Arsenale der Geschichte und Speicher
menschlicher und gesellschaftlicher Erfahrung, sondern von ihnen wird auch ein entschei-
dender Beitrag zur Transparenz vergangenen Verwaltungshandelns im Sinne einer politi-
schen Aufklirung erwartet. Es ist vor allem diese Funktion, die sie zu ,Hiusern der Zeit-
geschichte® macht. Die Zeitgeschichte durchdringt praktisch alle im Bayerischen Archiv-
gesetz festgelegten archivischen Aufgabenbereiche, von der Erfassung und Bewertung des
Archivguts tiber dessen Ordnung, Verzeichnung und Bereitstellung bis zur Auswertung.
Das Archivgesetz ist neben seiner Funktion als bereichsspezifisches Datenschutzgesetz mit
Elementen des Kulturgutschutzes ein Transparenz- oder Informationszugangsgesetz, das
die Moglichkeit eroffnet, abgeschlossene administrative Abldufe zu rekonstruieren, zu ana-

lysieren und fiir Gegenwart und Zukunft zu bewerten.

Die Kooperation mit der Zeitgeschichte als einer Wissenschaft von hoher staatspolitischer
Bedeutung ist heute fiir 6ffentliche Archive eine Selbstverstindlichkeit. Der Zeithistori-
ker braucht das in den Archiven verwahrte Dokumentationsmaterial, um thm jene Infor-
mationen entnehmen zu konnen, deren Verkniipfung, Einordnung und Erklirung sein
eigentliches Geschift ist. Archive miissen deshalb dafiir sorgen, dass diese Quellen in grofit-
mdoglichem Umfang der Forschung zur Verfiigung stehen. Durch Evaluierung, Beseiti-
gung von Redundanz, den Entstehungszusammenhang bewahrende oder wieder herstel-
lende Erschlieffung, Bereitstellung von Erginzungs- oder Ersatziiberlieferung und durch
die personliche Beratung werden die schriftlichen Quellen gleichsam mit einer ,, Archiv-
Expertise“ versehen. Deren Ziel ist es, den Unterlagen die volle Aussagekraft zu geben und

ihre historisch-kritische Auswertung zu erleichtern.

In den Staatlichen Archiven Bayerns wurde mit dem Inventarisierungs- und Forschungs-
projekt ,,Widerstand und Verfolgung in Bayern 1933-1945“ der 1970er Jahre die regiona-
le Zeitgeschichte ein zentrales Aufgabenfeld. Dieses so genannte ,,Bayern-Projekt“ war ein
mit Sondermitteln finanziertes Gemeinschaftsprojekt mit dem Institut fiir Zeitgeschich-
te, bei dem die Archive die Aufgabe iibernahmen, die einschligigen Unterlagen in den Regi-
straturen der staatlichen Behorden und Gerichte und in den Archiven zu ermitteln und
nach archivwissenschaftlichen Methoden zu erschlieflen. Dartiber hinaus haben die Archi-
ve Aussagekraft und Auswertungsmoglichkeiten einzelner Quellengruppen (Erbgesund-
heitsakten, Spruchkammerakten, Wiedergutmachungsakten usw.) gezielt analysiert und

die Historiker intensiv beraten. Die damals bei dem sachgerechten Ausgleich von Wissen-
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schaftsfreiheit und Personlichkeitsschutz gesammelten Erfahrungen haben sich bei den
Beratungen des Bayerischen Archivgesetzes als sehr hilfreich erwiesen und sie bewihren

sich bis in unsere Tage.

Besondere Aufgeschlossenheit gegentiber der Zeitgeschichte darf man heute als ein
Kennzeichen der Staatlichen Archive Bayerns ansehen. Ein Indikator dafiir ist viel-
leicht, dass die bayerischen Bentitzungsmoglichkeiten zeitgeschichtlicher Quellen natio-
nal und international als vorbildlich beurteilt werden. Ein anderer, dass die Novellie-
rung des Bundesarchivgesetzes von 2002, die die unverkiirzbare 80jihrige Schutzfrist
bestimmter Akten beseitigte und die Voraussetzung dafiir schuf, dass die NS-Zeit nun-
mehr liickenlos erforscht werden kann, sich materiell an der in Bayern bereits vorher
gelibten Bentitzungspraxis orientierte. Bayerische Leitlinie war und ist, die im Archiv-
gesetz enthaltene Privilegierung der Wissenschaft praktisch zu verwirklichen, ohne auf
den grundsitzlich erforderlichen und berechtigten Schutz personenbezogener Informa-

tion zu verzichten.

Erfolgreich vertraut man dabei auch auf die ethische Selbstverpflichtung der Historiker,
wie sie beispielsweise in der Erklirung des Verbandes der Historiker Deutschlands aus dem
Jahr 1989 formuliert ist. Die Historiker haben sich damals verpflichtet, bei der Benutzung
personenbezogener Daten Zurtickhaltung hinsichtlich aller Fragen zu tiben, die die Per-
sonlichkeitsrechte des einzelnen beriihren, und alle erforderlichen technischen und orga-
nisatorischen Mafinahmen zu treffen, die den Zugang Dritter zu den personenbezogenen
Materialien, die ihnen fiir Forschungszwecke iiberlassen worden sind, ausschlieflen. Zur
Verpflichtung gehort auflerdem die Zusage, beim Einsatz von quantitativen Methoden so
frithzeitig wie moglich personenbezogene Daten zu anonymisieren, personenbezogene
Daten nicht an Dritte weiterzugeben und bei Veroffentlichungen Namen von Betroffe-
nen und Beteiligten nur zu nennen, wenn es fiir die Fragestellung und die Zielsetzung der

Forschung aus wissenschaftlichen Griinden unerlisslich ist.

Die Archive stellen mit bestimmten Auflagen, die in erster Linie Veroffentlichungsbe-
schrinkungen und keine Beniitzungsbeschrinkungen sind, die Wahrung des Personlich-
keitsschutzes sicher. Anders ausgedriickt: die personlichkeitsrechtliche Mauer zwischen
den Archivunterlagen und dem Zeithistoriker ist niedriger als die personlichkeitsrechtli-
che Mauer zwischen Archivbentitzer und der Publizierung der bei der Akteneinsicht

gewonnenen Erkenntnisse.

Die aktuelle Bereitschaft der bayerischen Archive, der israelischen Gedenkstitte Yad Vas-



hem in groflem Umfang zeitgeschichtliches, Schutz- und Sperrfristen unterliegendes
Archivgut in Mikroform zu tiberlassen, weil in Israel ein angemessenes Datenschutznive-
au gewihrleistet ist, dokumentiert dieses Rechts- und Archivverstindnis. Aber es liegt in
der Natur der Sache, dass das Verhiltnis zwischen Archiven und Zeitgeschichte nicht vol-
lig problemlos und spannungsfrei sein kann. Mit einem angemessenen Verstindnis fiir die
Aufgaben des jeweils anderen lassen sich die Probleme und Spannungen jedoch in aller
Regel 16sen. So machen die Archive von der gesetzlich erdffneten Moglichkeit, fast alle
allgemeinen und personenbezogenen Schutzfristen verkiirzen zu kdnnen, wenn dies aus
wissenschaftlichen Griinden fiir ein bestimmtes Forschungsvorhaben erforderlich ist,
grundsitzlich und damit in groflem Umfang Gebrauch. Auch bei der Beratung von Behor-
den und Gerichten in Fragen der Einsicht in noch nicht archivierte, also noch in den Regi-
straturen liegenden Unterlagen werden regelmifiig Wege gesucht, die dem Grundrecht
auf Wissenschaftsfreiheit und dem Grundrecht auf Personlichkeitsschutz gleichermaflen

gerecht werden.

Es war deshalb selbstverstindlich, dass die Staatlichen Archive Bayerns das vom Bayeri-
schen Staatsminister der Finanzen Prof. Dr. Kurt Faltlhauser angeregte und geforderte
Forschungsprojekt ,Die Finanzverwaltung und die Verfolgung der Juden in Bayern® von
Anfang an nachdriicklich unterstiitzten. Herr Prof. Dr. Hans Giinter Hockerts (Ludwig-
Maximilians-Universitit Miinchen) und seine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter waren
dabei - ganz im oben dargestellten Sinne - kooperationsbereite, faire und verlissliche Part-
ner. Daftir mdchte ich mich, auch im Namen der ,stindigen archivischen Ansprechpart-
nerin“ Archivoberritin Dr. Margit Ksoll-Marcon (Generaldirektion der Staatlichen Archi-

ve Bayerns), sehr bedanken.

Wie fundamental der Erfolg des Forschungsprojekts von archivischer Unterstiitzung
abhingt, wurde bereits beim Eréffnungskolloquium im Mirz 2001 deutlich. Archivarin-
nen und Archivare vermittelten damals einen umfassenden Uberblick iiber die administra-
tiven Grundlagen (Aufbau- und Ablauforganisation) und die Aktentiberlieferung zur Ent-
ziehung, Verwaltung und Verwertung jiidischen Vermdogens in der NS-Zeit. Finanzver-
waltung, Innere Verwaltung und Wirtschaftsverwaltung wurden dabei ebenso angespro-
chen wie das Schriftgut der Politischen Organisation der NSDAP, ihrer Gliederungen und

angeschlossenen Verbinde.

Die ,Entziechungs-Uberlieferung®, konkret die vielen tausend so genannten ,jiidischen
Steuerakten®, die Akten der Oberfinanzprisidenten (darunter vor allem auch die des

Oberfinanzprisidiums Berlin-Brandenburg mit seiner zentralen, reichsweiten Zustindig-
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keit) und der Devisenstellen oder der Gestapo war die eine Seite, die andere das umfang-

reiche Aktenmaterial aus der Nachkriegszeit.

Nur stichwortartig sollen genannt werden die fast 300.000 Akten des Bayerischen Landes-
entschadigungsamtes, die 80.000 Riickerstattungsakten der finf Wiedergutmachungsbe-
horden, die iiber 30.000 Riickerstattungsakten der Oberfinanzdirektionen Miinchen und
Niirnberg, die Vermdgenskontrollakten oder die Schriftgutiiberlieferung der Finanzver-
waltung, insbesondere die des bayerischen Finanzministeriums in grundsitzlichen Fragen

von Riickerstattung und Wiedergutmachung.

Diese Aktenberge wurden fiir das Projekt erstmals umfassend zuginglich gemacht. Bei
den Wiedergutmachungsakten war zu beachten, dass sie nicht nach Personen, sondern
nach Schadensarten aufgegliedert sind. Denn der Antragsteller musste fiir die verschiede-
nen Verluste und Schidigungen, die er erlitten hatte, jeweils einen gesonderten Antrag stel-
len. Daher ist die Zahl der Aktenvorginge viel hoher als die Zahl der Personen, die einen
Antrag stellten, und die Bearbeiter mussten fiir die Rekonstruktion eines einzelnen Ver-
folgungsschicksals jeweils verschiedene Entschidigungs- bzw. Riickerstattungsverfahren
heranziehen. Im Zuge dieser Verfahren mussten Nachweise fiir die Verfolgungstatbestin-
de erbracht werden; daher enthalten diese Akten nicht nur Informationen iiber die
Geschichte der Wiedergutmachung nach 1945, sondern bilden vielfach auch eine einzig-

artige Quelle fiir die Erforschung der Verfolgungsgeschichte vor 1945.

Allerdings miissen solche Quellen - wie auch die allgemeinen Verwaltungsunterlagen aus
dem Behordenalltag der Finanzverwaltung: amtliche Runderlasse, Vermerke, Korrespon-
denz, Notizen, Handakten und dergleichen - von den Historikern erst zum Sprechen
gebracht werden. Dabei besagen diese Quellen in mancher Hinsicht viel, in anderer Hin-
sicht aber wenig oder auch gar nichts. So lassen sich z.B. aus Formularen kaum indivi-
duelle Verhaltensformen und Motive der Beamten herauslesen. Generell geben die Wieder-
gutmachungsakten die Wirklichkeit der Verfolgung nur gefiltert wieder - im Selektions-
filter des biirokratischen, rechtsformigen Prozesses. Hier fand Niederschlag, was verwal-
tungsrechtlich reguliert und gesetzlich einklagbar war. Diese Perspektive gewihrt nur
einen sehr eingeschrinkten Einblick in die Lebenswelt der Opfer. Erginzend waren die
Projektbearbeiter daher auf die Suche nach Quellen anderer Art angewiesen wie Memoi-

ren, Briefe, Aufzeichnungen der Verfolgten bzw. Berechtigten.

Verwaltungsgeschichtlich sind die Fallakten jedoch sehr aufschlussreich: Sie geben genaue
Einblicke in die Titigkeit der Finanzbehorden im Herrschaftsgefiige des NS-Regimes und



erlauben Antworten auf die Frage, wie eine traditionelle Verwaltung unter den Bedingun-
gen einer von rassistischer Ideologie geleiteten Diktatur funktionieren konnte und wel-
che Rolle sie erfiillte. Auflerdem kann man dem Weg des jiidischen Vermogens folgen
und dabei die unmittelbar und mittelbar an dem Auspliinderungsvorgang beteiligten Nutz-
niefRer aus der deutschen Gesellschaft untersuchen. Uberdies erméglichen es die Fallak-
ten, die Lebensgeschichte von Verfolgten tiber die Zisur von 1945 hinweg zu rekonstru-
ieren, also die Zeit der Verfolgung und die Zeit der Wiedergutmachung biographisch mit-

einander zu verkniipfen.

Die Mitarbeiter des Forschungsprojekts hatten es also mit einer verschachtelten, doch
zugleich sehr reichhaltigen Quellenlage zu tun, die sie in den bayerischen staatlichen Archi-
ven vorfanden. Doch nicht nur die Staatlichen Archive Bayerns und andere bayerische
Behorden sowie - wegen der OFD-Uberlieferung - die Bundesfinanzverwaltung waren
fiir das Forschungsprojekt wichtig. Das Landesarchiv Berlin hat die Arbeit durch die Mit-
wirkung am Eréffnungskolloquium unterstiitzt und eine 100.000 Karten umfassende Kar-
tei der Vermogensverwertungsstelle beim Oberfinanzprisidium Berlin-Brandenburg zur
Verfuigung gestellt, in der reichsweit alle Fille von Vermogenseinziehung erfasst worden
waren. Zu danken haben wir auch der hessischen Archivverwaltung, die durch ihre Infor-
mationen iiber das Dokumentations- und Forschungsprojekt ,Fiskalische Entrechtung
und Auspliinderung der Juden 1933-1945 in Hessen“ vergleichende Uberlegungen sowohl

der Archivare wie der forschenden Historiker ermdoglichte.

Aus Anlass des bundesweiten ,, Tages der Archive“ haben vor kurzem die Stiddeutsche
Zeitung und andere Medien eine auffallende Verinderung der 6ffentlichen Wahrnehmung
von Archiven konstatiert. Sie wiirden heute wesentlich stirker als frither auf Gegenwart
und Zukunft bezogen, ihre historisch-politische Bedeutung werde als wichtig beurteilt
und die zeitgeschichtlichen Funktionen bestimmten zunehmend ihr Erscheinungsbild.
Diese Verdanderung ist auch eine Folge des heute fast symbiotisch gewordenen Verhiltnis-
ses von offentlichen Archiven und Zeitgeschichte, das sich auch bei diesem Forschungs-

projekt wieder bewihrt hat.
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Hans Giinter Hockerts
Einfiithrung in das Forschungsprojekt ,,Die Finanzverwaltung und die

Verfolgung der Juden in Bayern

Wer diese Broschiire zur Hand nimmt, gewinnt - am konkreten, regionalen Beispiel - Ein-
blick in einen der grofiten Raubziige der neueren Geschichte: Das nationalsozialistische
Regime hat die Juden ausgepliindert, ehe es sie vertrieben und ermordet hat. Dieser Raub-
zug wird oft als ,Arisierung“ bezeichnet. Aber der aus dem NS-Jargon stammende Ari-
sierungsbegriff erfasst eigentlich nur einen Teil des Geschehens, nimlich die Ubereignung
gewerblichen Vermdgens von jidischen auf ,arische“ Eigentiimer. Andere Aspekte der
Vernichtung der wirtschaftlichen Existenz der Juden werden von diesem Begriff eher ver-
dunkelt, so die Liquidation jiidischer Gewerbebetriebe, Berufsverbote als Mittel der Ver-
dringung von Juden aus dem Berufsleben und vor allem: die Praxis der staatlich-fiskali-
schen Auspliinderung der deutschen Juden. Je niher man hinsieht, um so deutlicher schilt
sich hingegen heraus, welch zentrale Rolle der Staat, voran die Reichsfinanzverwaltung,
in der Auspliinderungsmaschinerie gespielt hat. Die Finanzbehdrden nahmen im Prozess
der Enteignung eine geradezu strategische Bedeutung ein: Sie diskriminierten die Juden
steuerlich auf vielfiltige Weise, erhoben einschneidende Sonderabgaben, sperrten und
beschlagnahmten das Vermogen von Emigranten, und sie entzogen, verwalteten und ver-
werteten das Eigentum der deportierten Juden. Bevor diese den physischen Tod starben,
starben sie den ,Finanztod“ (H. G. Adler). Um moglichst viel Geld fiir den Staat heraus-
zuholen, schopfte der Fiskus auch die Gewinne privater ,Ariseure® ab, indem er eine ,, Ari-

: : «
sierungsgewinnsteuer erhob.

Der fiir die Geschichte der Judenverfolgung schlechthin grundlegende Bereich der fiska-
lischen Verfolgung ist bisher nur ansatzweise untersucht. Das liegt iberwiegend daran, dass
die einschligigen Akten der historischen Forschung lange nicht oder nur sehr begrenzt zur
Verfuigung standen. Auch sprangen andere Aspekte des Volkermords - der lirmende
Radau-Antisemitismus, die Vorginge in den Konzentrations- und Vernichtungslagern -
starker ins Auge und zogen mehr Betroffenheit und Aufmerksamkeit auf sich als die eher
gerduschlose und unauffillige fiskalische Verfolgung. Deren Bedeutung und Reichweite
werden erst dann deutlich, wenn man tief in den Alltag des Verwaltungshandelns ein-

dringt.

Im letzten Jahrzehnt haben sich jedoch die Bemiithungen verstirkt, die nationalsozialisti-

sche Judenverfolgung gerade auch im Blick auf ihre eigentumsrechtlichen und wirtschaft-
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lichen Aspekte genauer zu erforschen. Dabei verband sich das von der fachwissenschaft-
lichen Debatte vorangetriebene Erkenntnisinteresse mit starken Impulsen aus dem politi-
schen und gesellschaftlichen Raum. Ausldser und Antrieb kamen aus internationalen
Zusammenhingen, die bislang zuriickgestaute Fragen nach dem Ende des Ost-West-Konflikts
politisch aktualisierten und eine Art ,Schlussabrechnung mit dem Zweiten Weltkrieg® in
Gang setzten. So riickte neben der Frage der Entschidigung fiir Zwangsarbeit besonders
auch das Thema des geraubten und enteigneten judischen Vermogens, verbunden mit uner-
ledigten Anspriichen auf Riickerstattung und Entschidigung, ins Rampenlicht der Weltof-
fentlichkeit. Der Ausgangspunkt lag in den ehemals kommunistisch beherrschten Landern
Mittel- und Osteuropas, wo es nach dem Zerfall des Sowjetimperiums um die Riickgabe von
entzogenem, zumeist verstaatlichtem judischen Privat- und Gemeindeeigentum ging. Wie
in einer nachholenden Suchbewegung kamen dann weitere offene Fragen aus der Zeit des
Weltkriegs in den Blick. Den westeuropidischen Auftakt bildete 1996 die Schweizer Bank-
enaffire, in der es um ,ruhende Konten® ehemaliger NS-Verfolgter und um die Beteiligung
am NS-Raubgoldhandel ging. ,Sammelklagen“ wurden in den folgenden Jahren auch gegen
osterreichische, deutsche und Banken anderer Lander erhoben, denen eine profitable Invol-
vierung in die Verfolgungsgeschichte vorgeworfen wurde. Zwei grofle internationale Kon-
ferenzen lenkten die Aufmerksamkeit auf die Verstrickung vieler Linder in die NS-Raub-
politik: 1997 berieten in London Delegierte aus 41 Staaten iiber die Raubgold-Frage; eine
Folgekonferenz in Washington weitete das Thema ein Jahr spiter auf die Suche nach geraub-
ten Kunstobjekten und sonstigen Vermdgenswerten der Holocaust-Ara aus, die noch nicht
riickerstattet worden waren. Zahlreiche Staaten setzten daraufhin Kommissionen ein, um
zu priifen, inwieweit sie eine Mitschuld trifft. Besonders nachhaltig wird - auch in Deutsch-
land - nach dem Verbleib geraubter Kunst geforscht, seit die Konferenz in Washington 1998
entsprechende Empfehlungen verabschiedet hat.

Vor diesem Hintergrund ist auch eine Vereinbarung der Konferenz der Finanzminister
der deutschen Bundeslinder zu sehen, die sich im Mirz 1999 mit der ,,Verwicklung der
Finanzbehorden in die Verfolgungsmafinahmen des NS-Regimes* befasste. Man beschloss,
Unterlagen zur ,Beschlagnahme und Verwertung von Vermdgensgegenstinden von Per-
sonen, die ab 1933 aus Deutschland ausgewandert sind oder deportiert wurden und die
aufgrund entsprechender Vorschriften des NS-Regimes ihr Eigentum verloren haben, zur
Geltendmachung noch ausstehender eventueller Restitutionsanspriiche und zur wissen-
schaftlichen Forschung auf geeignete Weise zuginglich zu machen”. Der Bayerische Staats-
minister der Finanzen, Prof. Dr. Kurt Faltlhauser, tat einen weiteren Schritt und regte
selbst ein Forschungsprojekt an, das tiber die Rolle der Finanzbehorden bei der Verfol-

gung der Juden in Bayern so genau wie moglich aufkliren sollte.



Ich habe mich sehr dariiber gefreut, dass Minister Faltlhauser dem zeitgeschichtlichen
Lehrstuhl der Ludwig-Maximilians-Universitit einen solchen Forschungsauftrag anbot
und einen Projektentwurf guthief, der im Frithjahr 2001 zur Unterzeichnung einer For-
schungsvereinbarung zwischen dem Bayerischen Finanzministerium, dem Historischen
Seminar der Ludwig-Maximilians-Universitit und mir als Projektleiter fiihrte. Um griind-
liche historische Basisforschung zu gewihrleisten, stellte das Ministerium Geldmittel fiir
drei Projektmitarbeiter und einen Zeitraum von drei Jahren ab August 2001 bereit. Zudem
unterstiitzte das Ministerium das Forschungsvorhaben, indem es die historisch bedeutsa-
men Akten zuginglich machte, die noch in den Dienststellen seines Geschiftsbereichs ver-
wahrt wurden. Zum guten Gelingen trug auflerdem die enge Zusammenarbeit mit der
Generaldirektion der Staatlichen Archive Bayerns bei, die das Projekt von Anfang an mit
fachkompetentem Rat und tatkriftiger Hilfe begleitet hat. Dafiir mochte ich auch an die-
ser Stelle meinen herzlichen Dank sagen. Uber die gewaltigen Aktenberge, die zu erschlie-
3en waren, tiber Chancen und Schwierigkeiten der verzweigten, verschachtelten, ja teilweise
vertrackten Uberlieferungslage berichtet der Generaldirektor der staatlichen Archive Bay-

erns, Prof. Dr. Hermann Rumschottel, in dieser Broschiire gesondert.

Das Forschungsprojekt umfasst drei Studien, die konzeptionell eng aufeinander bezogen
sind. Die erste Studie, erarbeitet von Dr. Christiane Kuller, ordnet das bayerische Hand-
lungsfeld in den reichsweit organisierten Gesamtprozess der fiskalischen Judenverfolgung
ein. Sie klirt den Handlungsrahmen, die Organisation und das Personalprofil der Finanz-
verwaltung in Bayern in der NS-Zeit, analysiert die Verwaltungspraxis auf der Ebene der
Oberfinanzprisidien und ihrer nachgeordneten Dienststellen und lotet dabei auch Ermes-
sensentscheidungen und individuelle Handlungsspielrazume der Finanzbeamten aus.
Besonders eindringlich untersucht sie die Titigkeit der ,Dienststelle fir Vermogensver-
wertung®. Ende 1941 im Oberfinanzprisidium Minchen entstanden, war diese Dienst-
stelle mit nichts anderem beschiftigt, als den zur Deportation vorgesehenen Juden und
judischen Emigranten die Wohnungen, das Mobiliar, Geld, personliche Wertgegenstinde,
Textilien, Kunstgegenstinde und dergleichen wegzunehmen, zu inventarisieren und - auch
in 6ffentlichen Auktionen - zu verwerten. Die von Axel Drecoll MA verfasste zweite Stu-
die arbeitet den spezifischen Anteil heraus, den die fiskalische Entrechtung im Gesamtge-
fiige der wirtschaftlichen Verfolgungsmafinahmen hatte. Sie gibt am Beispiel ausgewihl-
ter Berufsgruppen bzw. Wirtschaftszweige (insbesondere Arzte, Kleinhandel, Kaufhiuser)
sowie im lokalen Vergleich Aufklirung tiber das Geschehen. In den Vergleich sind die Stad-
te Miinchen und Nirnberg sowie Unterfranken als Beispiel einer typisch lindlichen
Region einbezogen. Die dritte Studie, von Tobias Winstel MA erarbeitet, schligt den

Bogen tiber die Zasur von 1945 hinaus und nimmt am bayerischen Beispiel die Geschich-

Einfiihrung
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te der Riickerstattung und Entschidigung in den Blick. Anders als in anderen Bundeslin-
dern waren die entsprechenden Behorden in Bayern dem Finanzministerium unterstellt,
so dass das Finanzressort nun auch fiir den Versuch einer wiedergutmachenden Umkehr

zustandig war.

Aufs Ganze gesehen hat das Forschungsprojekt Pioniercharakter und daher weit tiber die
bayerischen Grenzen hinaus viel Aufmerksamkeit gefunden. Die Mitarbeiter prisentier-
ten das Projekt auf einer Vielzahl von Tagungen und Symposien in Deutschland, Israel
und den USA. Dariiber hinaus flossen Erkenntnisse aus dem Forschungsprojekt bereits
in eine Reihe von Veroffentlichungen ein. Uber die Prisentationen und Publikationen

unterrichtet das vorliegende Heft in einer gesonderten Zusammenstellung.

Fur die Leser dieses Heftes fassen die Autoren ihre Kernergebnisse in drei Einzelbeitra-
gen zusammen. Wie man bei der Lektiire rasch bemerken wird, vermeiden sie einfache
Formeln; sie argumentieren vielmehr differenziert und nuanciert, auf breiter dokumenta-
rischer Basis, aber auch schonungslos genau und unerbittlich konkret. Die Lektiire ist
mehr als bedriickend. Die ersten beiden Beitrige lassen nicht viel tibrig von jener ilteren
Dualismus-Vorstellung, wonach traditionelle Staatlichkeit und entfesselte Fiihrergewalt
in einem Spannungsverhiltnis zueinander gestanden hitten. Die Finanzverwaltung war
vielmehr - nicht insgesamt, aber in wesentlichen Teilen - ein integraler Bestandteil der
Dynamik staatsgestutzter Makrokriminalitit. Hier werden die schlimmen Folgen des Weg-
falls von Hemmschwellen und Bremsmechanismen in Biirokratien sichtbar, und dieser
Wegfall war seinerseits eine Folge der Zerstorung der rechtsstaatlichen Ordnung und ihrer
institutionellen und kulturellen Sicherungen. Die institutionellen Rahmenbedingungen
der Fiihrerherrschaft und die ideologische Aufladung der Binnenordnung mit volkisch-
nationalistischen und rassistischen Deutungsmustern verinderten den Funktionszusam-

menhang und die Handlungsoptionen der Finanzverwaltung auf fatale Weise.

Dabher bietet die kritische Aufarbeitung der Geschichte der antisemitischen Fiskalpolitik
und Verwaltungspraxis im nationalsozialistischen Deutschland auch ein Lehrstiick fir die
Gegenwart: Sie zeigt, wie wichtig und schutzbediirftig die demokratische Qualitit und der
kulturelle Wertbezug auf die Idee der Menschen- und Biirgerrechte fiir die politische Ord-
nung sind. So liegt vielleicht auch die wichtigste Bedeutung der Wiedergutmachung, wie
der Autor der dritten Studie hervorhebt, bei all ihrer sonstigen Unzulidnglichkeit gerade

hier: in der sichtbaren Wiederherstellung unantastbarer Menschen- und Biirgerrechte.
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Entziehung — Verwaltung — Verwertung.

Finanzverwaltung und Judenverfolgung

Loyale Diener des Unrechtsstaats
und antisemitische Entschei-

dungstriger?

Ieh kenne den Beschuldigten nur als einen korrekten
Beamten, er war ein Arbeitstier und zeigte sich nicht
als Systemdiener, sondern als Staatsdiener. Ich will
damit sagen, dafS er sich unter einem anderen System

genanuso verhalten haben wiirde.

Diese Worte, mit denen ein Mitarbeiter
1960 das Verhalten des Leiters der Zoll-
fahndungsstelle Niirnberg wihrend der
NS-Zeit beschrieb, sind charakteristisch fiir
das Selbstverstindnis eines Grofiteils der
Finanzbeamten nach dem Ende des ,Drit-
ten Reiches®. Sie sahen sich selbst als poli-
tisch neutrale Staatsdiener, die - wie unter
anderen Regierungen auch - unter der na-
tionalsozialistischen Herrschaft nur gelten-
de Gesetze und Verordnungen ausgefiihrt
hatten. Biirokratische Organisationsprinzi-
pien und rationale Verwaltungsverfahren
als Bestimmungselemente ihrer Arbeit
schienen den Beamten der Beleg dafiir zu
sein, dass thr Handeln mit der Judenverfol-
gung in der NS-Zeit eigentlich nichts zu
tun hatte und sogar im Gegenteil ein Hin-
dernis fiir willkiirliche Terrormafinahmen

der nationalsozialistischen Machthaber

gewesen sel.

An der Mitwirkung der staatlichen Finanz-
behorden bei der Verfolgung und Auspliin-
derung der Juden besteht jedoch kein Zwei-
fel. Steuerliche Diskriminierung der jidi-
schen Bevolkerung aus rassistischen Griin-
den, die Erhebung hoher Judensonder-
steuern und die Entziehung, Verwaltung
und Verwertung jiidischen Eigentums sind
zentrale, von der Finanzverwaltung organi-
sierte Bestandteile der wirtschaftlichen Be-
raubung der deutschen Juden. Die Titigkeit
der Finanzbehorden war mafgeblich dafiir
verantwortlich, dass viele deutsche Juden,
die emigrierten, vollig mittellos in ihrer neu-
en Heimat ankamen, und fiihrte fiir die, de-
nen die Auswanderung nicht mehr maoglich
war, in den ,Finanztod“ (Hans Gilinther

Adler), der der Ermordung voraus ging.

Nach dem Ende der nationalsozialistischen
Herrschaft vor die Notwendigkeit gestellt,
sich fiir ihr Mitwirken bei der Verfolgung
der Juden zu rechtfertigen, erklirten Beam-
te gern, dass dafiir gesetzliche Regelungen
bestanden hitten. Die Verantwortung fiir
die Verfolgung wiesen sie den nationalsozia-
listischen Politikern zu, die die Unrechts-
Gesetze formuliert und in Kraft gesetzt hit-
ten. So wurde kaum ein Finanzbeamter in
einem Entnazifizierungsverfahren wegen

seiner Beteiligung an der fiskalischen Juden-
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verfolgung zur Verantwortung gezogen.
Waren Finanzbeamte also im Bereich der
Judenverfolgung nur ausfiihrende Organe
einer in Gesetzesform gegossenen Unrechts-

politik?

Auf diese einfache Formel lassen sich die
Ergebnisse des Forschungsprojektes ,Fi-
nanzverwaltung und Judenverfolgung in
Bayern® nicht reduzieren. Die Finanzbeam-
ten sahen sich vielmehr in der Situation,
dass sie bei der Verfolgung der Juden wider-
spriichliche und mit geordnetem staatlichen
Handeln kaum vereinbare Anweisungen des
NS-Regimes aufzufangen und in geregelte,
biirokratische Verfahren zu ,ubertragen®
hatten. Dies zwang Finanzbeamte, in rela-
tiv hohem Maf3e selbstindige Entscheidun-
gen zu treffen und Handlungsspielraume
auszuschopfen. Das konnte sich einerseits
radikalisierend aber andererseits auch ab-

schwichend auf die Verfolgung auswirken.

Im Gegensatz zu einem Grof3teil ihrer Kol-
legen waren sich die Finanzbeamten im
Oberfinanzprisidium Miinchen in den fiir
die Verfolgung der Juden zustindigen
Dienststellen ithrer Handlungsspielriume
bewusst. Der Finanzprisident und Abtei-
lungsleiter Steuer, Hans Rauch, - eine der
zentralen Figuren bei der fiskalischen Ju-
denverfolgung in Miinchen - nahm fiir
sich in Anspruch diese im positiven Sinne
ausgeschopft zu haben, und bezeichnete
seine Titigkeit nach Kriegsende als eine
Form des Widerstandes. In einem Spruch-

kammerverfahren erklirte er:
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Ich schuf an meinen Dienststellen Gruppen von
personlich znverldssigen Antinazi-Lenten, die bei
Jeder Gelegenheit mich unterstiitzten im Kampf
gegen die nazistischen Anordnungen des Reichs-

finanzministeriums.

Die kritische Priifung solcher Aussagen
war eine der zentralen Aufgaben des For-
schungsprojektes ,Finanzverwaltung und
Judenverfolgung in Bayern“. Um das Han-
deln der Beamten in seinen historischen
Kontext einzuordnen, werden zunichst die
rechtlichen Rahmenbedingungen antijidi-

scher Fiskalpolitik kurz vorgestellt.

Rechtsgrundlagen der fiskali-
schen Judenverfolgung

Wihrend der zwolfjahrigen NS-Herrschaft
wurden zahlreiche Gesetze und Verord-
nungen erlassen, die den Handlungsrahmen
der Finanzverwaltung absteckten. Andere
Regelungen, wie beispielsweise die ,Reichs-
fluchtsteuer®, stammten schon aus der Zeit
vor 1933, wurden aber wihrend der NS-
Zeit mit antijiidischer Stofirichtung ver-
schirft. Teilweise ergab sich das Verfol-
gungspotential auch erst aus dem Ineinan-
dergreifen mit anderen Bereichen der NS-
Politik: Auf der einen Seite zur Auswan-
derung gedringt, auf der anderen Seite im
Falle einer Emigration von der fiskalischen
Auspliinderung bedroht, befanden sich die
deutschen Juden wirtschaftlich in einem

Zangengriff.



Nach dem Inkrafttreten des ,,Reichsermich-
tigungsgesetzes“ wurde kein Steuergesetz
mehr parlamentarisch beraten oder be-
schlossen. Stattdessen erlief} der Reichsfi-
nanzminister — mit Zustimmung des Reichs-
rates - Ausfihrungsbestimmungen. Ab
1934 konnte er auch ohne den Reichsrat
Bestimmungen zur Durchfihrung und
Ergianzung der Steuergesetze erlassen. Die
Verwaltung hatte damit auf dem Gebiet der
Rechtsetzung umfangreiche Vollmachten
erhalten. Legislative und Gesetzesvollzug
durch die Verwaltung waren immer weni-
ger voneinander getrennt. Ein Grofiteil der
fiir die Judenverfolgung wichtigen Regelun-
gen hatte daher formal nur den Status von
»Verordnungen“ oder ,Durchfithrungsver-
ordnungen®, die in ihrer Bedeutung mit
,Gesetzen® auf einer Stufe standen. Die
Grenzen zwischen den Geltungsbereichen
der verschiedenen Regelungsarten 16sten
sich zunehmend auf, was die Rechtsbasis

uniibersichtlich machte.

Die Regelungen zur fiskalischen Verfol-
gung der deutschen Juden lassen sich in
zwei Bereiche einteilen: steuerliche Diskri-
minierungen und Sondersteuern auf der
einen und die Enteignung von Emigranten
und Deportationsopfern (,Aktion 3%) auf

der anderen Seite.

Finanzverwaltung und Judenverfolgung

Eine erste wichtige Zisur fur die steuerliche
Diskriminierung war das ,Steueranpas-
sungsgesetz“ vom 16. Oktober 1934. Darin

stand als Leitsatz:

Die Stenergesetze sind nach nationalsozialistischer

Weltanschaunng ausznlegen.

Abb.: Am
26.6.1934
erklirte der
Staatssekretar
im Reichsfinanz-
ministerinm
Fritz Reinhardt
in der Anla der
Miinchner Uni-
versitdt die natio-
nalsozialistische
Stenerreform.
(Zeitungsartikel
in den Miinchner
Neuesten Nach-
richten vom
27.6.1934)

Spitestens damit setzte die rassisch begriin-
dete Schlechterstellung der deutschen Juden

im Steuerrecht ein.

Ein zentrales Instrument fiir die Verfol-
gung der Juden bildeten die Regelungen
gegen ,Devisen- und Kapitalflucht“ im Fal-
le der Emigration. Es handelte sich hier in
erster Linie um die ,Reichsfluchtsteuer®
sowie um die Devisenbewirtschaftung. Ein
Viertel des Vermdgens musste bei der Aus-
wanderung als ,Reichsfluchtsteuer” an den
Fiskus abgefithrt werden, der Rest konnte
nur unter groflen Verlusten in eine auslin-
dische Wihrung umgetauscht werden - am
Ende behielt der Staat rund 96 Prozent der

Summe ein.

Der Auspliinderung der Emigranten dien-
te auch die Verschirfung der Devisenrege-
lungen im Dezember 1936, sie hatte aber
weitreichendere Folgen. Indem der NS-

Staat pauschal allen deutschen Juden Aus-

Geuerreform auf volfspolifiither Grundlage

Gisatsletroids Reinbardl Mbir be noom Cioucrgelede - Grlodierang, Doaofadung, Deofdmelwng ber Sirern
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wanderungspline unterstellte, konnte er
sich seines Instrumentariums auch priven-
tiv bedienen und das Vermdgen von Juden
willkiirlich durch Sicherungsanordnungen
blockieren. Durch diese neue Regelung
entstand erstmals ein legales Einfallstor,
um die fiskalische Verfolgung aus dem
Kontext der Emigration zu 16sen und lan-

ge vor der Auswanderung aktiv zu werden.

1938 setzten zwei Entwicklungen ein, die
die staatliche Auspliinderung entscheidend
vorantrieben: Erstens regulierte der Staat
die bisher von gesellschaftlichen Gruppen
eigenstindig vorgenommene ,wilde Arisie-
rung® judischen Eigentums durch eine
Vielzahl von Verordnungen und Regelun-
gen - nicht zuletzt zu seinem eigenen
finanziellen Nutzen. Alle jiidischen Gewer-
bebetriebe wurden nun ,zwangsarisiert®.
Zweitens erhob das Regime kurz nach dem
Novemberpogrom in Form der ,Judenver-
mogensabgabe“ eine Kontribution, die nur
Juden zu leisten hatten - ein Novum in der

Steuergesetzgebung.

Im Bereich der Enteignung hatte das NS-
Regime schon seit 1933 durch zwei Geset-
ze die Moglichkeit, das Eigentum misslie-
biger Staatsangehoriger zu konfiszieren:
das ,,Gesetz iiber den Widerruf von Ein-
birgerungen und die Aberkennung der
deutschen Staatsangehorigkeit® und das
»Gesetz tiber die Einziehung volks- und
“. Beide Ge-

setze nutzte der NS-Staat auch fiir die anti-

staatsfeindlichen Vermdogens
judische Verfolgung. Das Verfahren war
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allerdings fur die Verwaltung aufwendig,
da fiir jeden Betroffenen eine individuelle
Aberkennung der Staatsangehorigkeit

durchgefithrt werden musste.

Am 25. November 1941 wurde mit der 11.
Verordnung zum Reichsbiirgergesetz eine
neue Regelung geschaffen, die das Enteig-
nungsverfahren wesentlich beschleunigte.
Der Vermogensverfall trat nun automatisch
ein, wenn ein deutscher Jude die Reichs-
grenze Uberschritt und dauerhaften Aufent-
halt im Ausland nahm. Die 11. Verordnung
ging urspringlich auf Pline zur effiziente-
ren Enteignung der jiidischen Emigranten
zurlick und wurde auch nach ihrer Einfiih-
rung zur Konfiskation von Emigrantenei-
gentum eingesetzt. Mit biirokratischer
Konsequenz wandten die Finanzbehorden
die Regelung aber auch auf die bereits lau-

fenden Deportationen sofort an.

Organisation und Personal
der Finanzverwaltung in Bayern
in der NS-Zeit

Die Reichsfinanzverwaltung war seit 1919
in drei Ebenen unterteilt: Die Spitze bilde-

te das Reichsfinanzministerium. Auf der



mittleren Ebene befanden sich die Landes-
finanzamter (ab 1937 umbenannt in Ober-
finanzprisidenten). Sitz der drei bayeri-
schen Landesfinanzimter waren Miinchen,
Niirnberg und Wiirzburg (1942 aufgeldst).
Von Bedeutung fiir die Verfolgung der
Juden waren in der Mittelbehorde vor
allem die Abteilung ,Besitz- und Verkehr-
steuern“ - zustdndig fiir die diskriminieren-
den Steuern und Abgaben - sowie die
Abteilung ,Zoll und Verbrauchsteuern®
und die Devisenstelle - beide griffen im
Falle einer Emigration auf das Vermdgen
der Auswanderer zu. Die unterste Ebene
der staatlichen Finanzverwaltung bildeten

die Finanzimter.

Die fiskalische Verfolgung der Juden als
neue Aufgabe schlug sich zunichst nicht in
der Behordenorganisation nieder. Bereits
bestehende Dienststellen bearbeiteten die
antijiidischen Steuern im Rahmen ihres All-
tagsgeschiftes mit. Beschwerden tiber die
zusitzliche Belastung, wie sie aus anderen
Regionen Deutschlands bekannt sind,
scheint es in Bayern zumindest bis zum
Beginn der Deportationen 1941 nicht gege-

ben zu haben.

Fir die Vermogensenteignung im ganzen
Reichsgebiet war bis 1941/42 der Oberfi-
nanzprasident Berlin bzw. das Berliner Fi-
nanzamt Moabit-West zustindig. Mit der
Enteignung der Deportationsopfer und der
Verwaltung und Verwertung ihres Eigen-
tums nahm diese Arbeit jedoch einen sol-
chen Umfang an, dass die Aufgabe 1941/42

Finanzverwaltung und Judenverfolgung

auf die regionalen Mittelbehorden, die
Oberfinanzprisidien, aufgeteilt wurde. Im
November 1941 entstand deshalb im Ober-
finanzprisidium Miinchen eine eigene
»Dienststelle fiir Vermogensverwertung®,
die in 10 Arbeitsgebiete unterteilt war, und
in der trotz der kriegsbedingten Personal-
knappheit zeitweise ca. 50 Beamte und
Angestellte titig waren. Insgesamt bearbei-
tete die Miinchner Dienststelle die Verwer-
tung von rund 7.800 jiidischen Vermdogen:
3.655 von Emigranten, iiber 3.600 von in
die Vernichtungslager Deportierten und
Personen, die sich unmittelbar vor der
Deportation das Leben nahmen, und rund
500 fur Erben und judische Personen, die
nicht aus dem siidbayerischen Verwaltungs-

gebiet stammten, aber Besitz dort hatten.

Im Gegensatz zu Minchen wurde 1941 im
zweiten bayerischen Oberfinanzprisidium
Niirnberg (seit 1942 zusammengelegt mit
dem aufgelosten Oberfinanzprisidium
Wiirzburg) nur eine kleine Arbeitsgruppe
zur Verwertung geraubten jiidischen Ver-
mogens gebildet. Diese konzentrierte sich
auf die Verwertung von Mobeln und ande-
ren beweglichen Gegenstinden sowie die
Einziehung von Geld- und Wertpapierver-
mogen. Den aufwindigen und konfliktrei-
chen Bereich der Verwaltung und Verwer-
tung der Grundstiicke delegierte der Niirn-
berger Oberfinanzprisident hingegen auf
die ihm unterstellten Finanzimter. Eine
solche Ubertragung war prinzipiell mog-
lich, wurde aber nicht in allen Oberfinanz-

bezirken des Deutschen Reiches prakti-

Abb.: Gebdaude
des Oberfinanz-

prsidinms Miin-

chen, erbant
1938—1942.

Die Finanzbe-

horde benutzte

ein eingeogenes

Jiidisches Grund-
stiick als Tansch-

objekt fiir ein

fiir den Neubau

bendtigtes
Grundstiick.
(Foto: Oberfi-
nanzdirektion
Miinchen)
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ziert. In Miinchen blieb die zentrale Ver-  _4p. WElfte Verordnung zum Reichsbiirgergesetz vom 25.11.1941, Reichsgesetz-
wertungsstelle im Oberfinanzprisidium ~ batt 1 (1941), 5. 7221

weiterhin auch fiir die Verwertung von
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sionalisierung der Finanzbeamtenschaft
verfolgte. Anstelle eines Austauschs des Per-
sonals setzte er auf intensive Schulungen
der Finanzbeamten im Sinne der national-

sozialistischen Weltanschauung.
Im Oberfinanzprisidium Miunchen wur-

den von den rund 2.740 Beamten, die 1933

im Steuerbereich beschiftigt waren, auf-
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Finanzverwaltung und Judenverfolgung

grund des ,,Gesetzes zur Wiederherstellung
des Berufsbeamtentums® nur sieben Beam-
te entlassen, davon einer, weil er Jude war,
und fiinf weitere ohne nihere Angaben.
Diese Zahlen beriicksichtigen jedoch nicht
die Pensionierungen ,im gegenseitigen Ein-
vernehmen®, von denen es wohl einige gab,
deren genaue Zahl und Hintergriinde aber

schwer zu ermitteln sind.

Neben den Entlassungen sind auch die
Beforderungen aufgrund ,nationalsozialis-
tischer Verdienste“ ein Kriterium, um die
personelle Umgestaltung durch die NS-
Machthaber einzuschitzen. Im Jahr 1937,
als die ,bevorzugte Beforderung alter
Kimpfer® offiziell abgeschlossen war, zihl-
te der Personalreferent des Landesfinanz-
amtes Miinchen 89 solche Beférderungen
auf, die vor allem die obersten und mittle-
ren Ringe betraf: Von den 50 Oberregie-
rungsriten waren drei durch Parteibuch-
Beforderung auf ihre Posten gekommen.
Bei den Obersteuerinspektoren waren es 29
und damit fast jeder zehnte. Diese Anteile
lagen deutlich iiber dem allgemeinen Be-

hérdendurchschnitt von knapp 4 Prozent.

In der Miinchner ,Dienststelle fiir Vermo-
gensverwertung, die fiir entzogenes judi-
sches Eigentum zustindig war, findet man
allerdings keine Hinweise auf solche ,Par-
teibuchbeamte®; Die Mitarbeiter um den
Abteilungsleiter Hans Rauch waren auf-
grund ihrer konservativ-katholischen Pra-
gung in der Mehrzahl eher antinazistisch

eingestellt. Anders war es im Oberfinanz-
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Abb.: Hans
Rauch, 1eiter
der Abteilung
Stener im Oberfi-
nangprésidinm
Miinchen und
nach Kriggsende
Mai bis Juni
1945 Prisident
des Oberfinanz-
prsidinms Miin-
chen. (Foto:
Bathe, Horst/
Kumpf, Heinrich
(Bearb.): Die
Mittelbehirden
der Reichsfinanz-
verwaltung und
ihre Prisidenten
1919—1945.
Eine Dokumen-
tation, Briihl
1999, 8. 157)
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prisidium Niirnberg: Dort organisierte ein
iberzeugter Nationalsozialist die Verwer-

tung des jidischen Besitzes.

Aufgrund der fritheren Organisation auf
Linderebene waren die Mitarbeiter in den
Finanzbehorden stirker als andere Reichs-
beamte regional verwurzelt, was sich bei-
spielsweise daran zeigte, dass die Beamten
nach Versetzungen an neue Einsatzorte
zuweilen Probleme bekamen. Beispiele
hierfiir gibt es auch im Bereich der Verwer-
tung des Eigentums der Deportationsopfer
ab 1941, als ortsfremde Finanzbeamte
Schwierigkeiten hatten, mit dem traditio-
nell gewachsenen lokalen Netzwerk - Biir-
germeister, Spediteure, Lagerfirmen, aber
auch ,kauflustige® Interessenten - zu ko-
operieren. Manchmal scheint aber auch ein
personalpolitisches Kalkiil hinter Stellenbe-
setzungen durch ortsfremde Beamte gestan-
den zu haben, beispielweise wenn bei der
Vermogensverwertung im Oberfinanzpri-
sidium Nirnberg ein Beamter aus Miin-
chen eingesetzt wurde, von dem man sich
Neutralitit in den lokalen Machtkimpfen

erwarten konnte.

Steuerliche Diskriminierung von
jiidischen Einrichtungen und
Personen

Fiir jiidische soziale Einrichtungen brachte
das ,Steueranpassungsgesetz“ vom Oktober
1934 erhebliche Verschlechterungen. In
den Paragraphen 17-19 waren auch die
Begriffe ,gemeinniitzig“ und ,kirchlich®
neu gefasst und auf das ,Wohl der deut-
schen Volksgemeinschaft“ bezogen wor-
den. Dies bot eine Grundlage dafiir, judi-
schen Gemeinde- und Wohlfahrtseinrich-
tungen die Steuervergiinstigungen, die
thnen bisher zugestanden hatten, zu ver-
weigern, was sich nicht selten existenzge-
fihrdend auswirkte. Im Dezember 1936
wurde die Rechtslage durch eine juristische
Nachbesserung noch einmal verschirft.
Als ,mildtitig” galten fortan definitionsge-
mif} nur noch Zuwendungen an ,bediirf-
tige deutsche Volksgenossen“. Damit
waren judische Wohlfahrtseinrichtungen
endgliltig von der im Sozialbereich tib-
lichen Steuererleichterung ausgeschlossen.
Auch die Anerkennung der jidischen Reli-
gionsgemeinschaft als Korperschaft des
offentlichen Rechts stand in den Augen der
Steuerreferenten des Reichsfinanzministe-
riums ,,mit der gesunden Volksanschauung
in Widerspruch®“. Es sei nicht vertretbar,
dass die ,israelitische Kirche® Trigerin
offentlicher Gewalt sein diirfe. Hinter die-
sen Uberlegungen stand das fiskalische
Interesse, die Kultusgemeinden zur Korper-
schaft-, Erbschaft-, Schenkung- und Vermo-

gensteuer heranziehen zu konnen. Reichs-



weit verloren die jiidischen Kultusgemein-
den am 31. Mirz 1938 den Status als Kor-
perschaft des 6ffentlichen Rechts und wur-
den Vereine des Biirgerlichen Rechts — mit

allen damit verbundenen steuerlichen
Nachteilen.

Auch bei Landessteuern wurden judische
Gemeindeeinrichtungen zunehmend
schlechter gestellt. Nach einer Novelle des
bayerischen Haussteuergesetzes vom 8.
April 1935 mussten die Kultusgemeinden
fiir ihre Synagogen und Bethiduser Haus-
steuer bezahlen. Hiervon waren sie seit
1827 befreit gewesen. Die jiidischen Kultus-
gemeinden leiteten daher einen Muster-
Rechtsstreit mit dem Landesfinanzamt
Miinchen ein, den sie nach fast zweijihri-
ger Prozessdauer gewannen. Dieser kurz-
fristige Erfolg wurde jedoch wieder hinfil-
lig, als im April 1938 die jiidischen Kultus-
gemeinden den Status als Korperschaften
des offentlichen Rechts und damit auch
ithre Vorrechte bei der Haussteuer endgiil-

tig verloren.

Der Besitz der jidischen Kultusgemeinden
blieb bis zum Kriegsende formal in der
Hand der Reichsvereinigung der Juden in
Deutschland, dem Zwangsverband der
judischen Kultusgemeinden unter der
Oberaufsicht des Reichssicherheitshaupt-
amtes. Seit August 1943 war aber die Ver-
waltung des Vermogens der Reichsvereini-
gung den Oberfinanzprisidenten tbertra-
gen worden. Hier entwickelte sich die Ver-

mietung von Friedhofsgebiuden und

Finanzverwaltung und Judenverfolgung

-gelinde sowie der Verkauf von Grabstei-
nen und Einrichtungsgegenstinden zur
lukrativen Einnahmequelle fiir den Staat.
In die Kasse des Oberfinanzprisidenten
Miinchen flossen insgesamt rund 104.200
Reichsmark als Erlos fir Eigentum der
Reichsvereinigung. Darunter befand sich
der Erlos fur judische Grabsteine in Hohe
von 2.875 Reichsmark sowie Einnahmen,
die vermutlich aus der Versteigerung von
Einrichtungsgegenstinden stammten, in
Hohe von etwa 30.000 Reichsmark. Das
einzige Anwesen der Minchner Kultusge-
meinde, dessen Verwertung durch die
Finanzverwaltung belegt ist, war ein
Altersheim, fiir dessen Verkauf ein Teilbe-
trag von iber 49.000 Reichsmark an die
Finanzkasse abgefithrt wurde. Die Mehr-
zahl der ,Arisierungen® von Gemeindeei-
gentum zu diesem Zeitpunkt betrafen aber

Gemeinden auflerhalb Miinchens.

Gegeniiber Juden kam es im Bereich der
steuerlichen Diskriminierungen und Son-
derabgaben zur Auflerkraftsetzung zweier
zentraler steuerrechtlicher Grundsitze -
die Gleichbehandlung aller Steuerpflichti-
gen und die Leistungsbezogenheit der Steu-
ern. Die rechtliche Grundlage hierfiir bot
ebenfalls das ,Steueranpassungsgesetz®
vom Herbst 1934.

Eine Schlechterbehandlung von Juden war
grundsitzlich auf zweierlei Weise moglich.
Zu unterscheiden sind Verfolgungsmecha-
nismen, bei denen Juden von Vergiinsti-

gungen, die ihnen gesetzlich zugestanden
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hitten, aufgrund ihrer Rassezugehorigkeit
ausgeschlossen wurden, und direkte Son-
dersteuern, die nur bei Juden erhoben wu-
den. Anfangs konzentrierten sich die

Finanzbehorden vor allem auf die erstge-

noch eine letzte grofle Abgabe abzupressen.
Im Oktober 1936 erklirte der Reichsfinanz-
minister zur Auslegung des Begriffs ,deut-

sches Interesse®:

nannte Methode. Vergiinstigungen und Bil- Der Jude ist fremden Blutes nnd stebt daber anfSerbalb

ligkeitserlasse sollten Juden nicht mehr der dentschen 1 olksgemeinschaft. Dass er eben diese

gewahrt werden. Unter Berufung auf das Volksgemeinschaft, von der er ausgeschlossen ist, im

neue ,Steueranpassungsgesetz“ hielten die
zustandigen Referenten im Reichsfinanz-
ministerium hier sogar ein Handeln ,,con-
tralegem® - also gegen den Wortlaut beste-
hender ilterer Steuergesetze - fiir vertret-

bar und notwendig.

Besonders einschneidend war diese Praxis
im Hinblick auf die Befreiung von der Zah-
lung der ,Reichsfluchtsteuer” im Falle
einer Emigration. Eine Freistellung war
prinzipiell moglich, wenn die Auswande-
rung ,im deutschen Interesse® lag. Zwar lag
die Auswanderung der Juden aus Deutsch-
land durchaus im Interesse zumindest eines
Teils der nationalsozialistischen Machtha-
ber, nicht jedoch der Verzicht auf die
»Reichsfluchtsteuer. Fiir die Auspliinde-
rung jidischer Emigranten ersannen die
Finanzbehorden daher die Unterscheidung
zwischen ,Inlandsinteresse — das betraf das
Interesse an der Auswanderung der Juden
- und ,, Auslandsinteresse“ - damit war die
Mitnahme des Vermogens bei einer Emi-
gration ins Ausland gemeint. Ausschlagge-
bend dafiir, bet Juden den Erlass der
»Reichsfluchtsteuer” prinzipiell abzuleh-
nen, war das ,Auslandsinteresse®, also der

Wille, den Juden vor ihrer Auswanderung
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Ausland fordern wird, ist umwabrscheinlich.

Also konne Juden die ,Reichsfluchtsteuer®

nicht erlassen werden.

Die grofite und wichtigste Juden-Sonder-
steuer im ,Dritten Reich® war die ,,Juden-
vermogensabgabe“. Die Einfuhrung einer
Sondersteuer, die nur Juden bezahlen muss-
ten, war in der Reichsregierung schon lin-
ger diskutiert worden. Anlass fiir die Erhe-
bung der ,Judenvermégensabgabe“ war
schliefllich das Attentat des Juden Herschel
Griinspan auf den deutschen Legationsse-
kretir Ernst vom Rath in Paris am 7.
November 1938. Die Nationalsozialisten
reagierten auf diesen Akt mit dem Pogrom
in der Nacht vom 9. November 1938. Im
Anschluss daran erlieff Hermann Gdoring
am 12. November 1938 die ,Verordnung
tiber die Stihneleistung der Juden deutscher
Staatsangehorigkeit“. Die deutschen Juden
sollten eine ,,Gesamtkontribution® von 1
Milliarde Reichsmark zahlen. Dafiir mus-
sten sie 20 Prozent ihres Vermdgens abge-
ben, spiter wurde der Anteil auf 25 Pro-
zent erhoht. Insgesamt flossen dem Reich
auf diese Weise 1,127 Milliarde Reichsmark



Abb.: Joseph Schiler beriet Mitglieder
der jiidischen Gemeinde Miinchen bei
ihrer Emigration. Ihm selbst gelang die
Auswanderung nicht mebr, er und sei-
ne Frau wurden deportiert und ermor-
det. (Foto: 1938/ 39, Stadtarchiv
Miinchen)

zu. Bei der Eintreibung der ,Judenvermo-
gensabgabe“ zeigten sich Mechanismen der
Radikalisierung der Judenverfolgung an der
Basis der Finanzverwaltung: Hier waren die
Finanzbeamten vor Ort zum ersten Mal
mit der Durchfithrung einer offensicht-
lichen Unrechtsmafinahme gegen die Juden
beauftragt. Dies spiegelt sich nicht nur in
der Tatsache, dass nur Juden diese Abgabe
zahlen mussten, sondern auch darin, dass es
sich um eine Kontribution handelte. Die
Finanzbeamten mussten daher keine
genaue Bemessungsgrundlage verwenden,
denn die Kontribution zielte nicht auf
einen individuellen Steuersatz, sondern auf
die Erzielung des Gesamtbetrags von 1
Milliarde Reichsmark. Auch waren die
Finanzimter hier erstmals ausfithrendes
Organ im Auftrag Gorings als Beauftrag-
ter fiir den Vierjahresplan, der fir seinen
Zugriff auf jiidisches Vermogen die Hilfe
der Finanzverwaltung bendtigte. Die
Finanzimter waren damit, wie die Deut-

sche Steuerzeitung meinte,

im Kampf des nationalsozialistischen Reichs gegen

das Judentum in vorderster Front eingeset3t.

Finanzverwaltung und Judenverfolgung

Entziehung, Verwaltung und Ver-
wertung jidischen Eigentums

Neben der steuerlichen Diskriminierung
bildete der grofle Komplex der Enteignung
von judischen Emigranten und spiter von
Deportierten die zweite Siule der fiskali-
schen Judenverfolgung. Die biirokratisch
durchorganisierte Verwaltung und Verwer-
tung des zuriickgelassenen Eigentums spie-
gelt sich in den sorgfiltig gefiihrten, bis
heute weitgehend erhaltenen Einzelfallak-
ten fiir den Oberfinanzbezirk Miinchen
wider. Bankkonten, Versicherungspolicen,
Wertpapierdepots, Immobilien, aber auch
Hausrat und Alltagsgegenstinde wurden
zunichst genau registriert und in vielen Fil-
len verduflert. Das Zusammenspiel zwi-
schen Behorde, privaten Schnippchen;ji-
gern und Profiteuren lisst sich exempla-
risch an den Versteigerungen von zuriick-

gelassenem Umzugsgut und Hausrat zeigen.

Bei der Verwertung von Mdbeln und von
Immobilien gewann der Verwertungspro-
zess zunehmend regionale und lokale Cou-
leur, denn hier kooperierte die Fi-
nanzverwaltung mit zahlreichen lokalen
Behorden, Institutionen und Einzelperso-
nen. Finanzbeamte besichtigten die leeren
Wohnungen, priiften, ob alle angegebenen
Gegenstinde vorhanden waren, organisier-
ten den Abtransport, die Lagerung und die
Versteigerung der Mobel, verwalteten und
vermieteten die Wohnungen weiter oder

{ibergaben sie an die Stadkt.
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Das Vermogen der Emigranten und der
Deportierten konfiszierten die Finanzbe-
horden im Prinzip nach demselben Verfah-
ren. Durch die 11. Verordnung zum
Reichsbiirgergesetz vom 25. November
1941 verfiel das Eigentum der Deporta-
tionsopfer, sobald sie eine Grenze iiber-
schritten, ebenso wie das der Emigranten
automatisch dem Reich. Allerdings lagen
nicht alle Deportationsziele auflerhalb der
Grenzen des Deutschen Reiches, bei Trans-
porten nach Theresienstadt mussten bei-
spielsweise andere, kompliziertere Verfah-
ren nach den Gesetzen von 1933 angewen-

det werden.

Aus dem Vermdgen der Deportationsopfer
und Emigranten aus Miinchen und Ober-
bayern gingen seit Ende des Jahres 1941 bei
der Oberfinanzkasse insgesamt rund 30
Millionen Reichsmark in Form von Bar-
geld, Bankiiberweisungen, Erlosen aus dem
Verkauf von Wertgegenstinden, Mobiliar
und Einkiinften aus der Vermogensverwal-
tung ein. Fiir iber 26 Millionen Reichs-
mark wurden deutsche Wertpapiere einge-
zogen, der Wert der auslindischen Wertpa-
piere war nach 1945 nicht ermittelbar, sie
wurden auch wihrend des Kriegs nicht von
Zahlreiche
Grundstiicke gingen in den Besitz des
Reichsfiskus tiber. Es wurden 1.589 bebau-

te und unbebaute Grundstiicke konfisziert,

der Reichsbank veriuflert.

hinzu kamen 481 Grundstiicke und Anwe-
sen, die auflerhalb des Oberfinanzbezirks
lagen, aber in Minchen verwaltet wurden.

Der Wert des entzogenen Mobiliars wurde

1946 nicht ermittelt, der Wert der durch die
Miinchner Finanzbehorden geraubten
Kunstgegenstinde wurde nach Kriegsende
auf rund 640.000 Reichsmark geschitzt.
Hier wie bei den Mdbeln vermuteten die
Finanzbeamten, dass die wertvollsten Stiik-
ke schon geraubt waren, bevor die Finanz-
verwaltung die Verfligungsgewalt bekam.
In Miinchen kam das Oberfinanzprisidium
im Zuge der ,Aktion 3 auch in den Besitz
von Kunstgut, das die Gestapo wihrend
der Pogromnacht 1938 aus judischem Pri-
vatbesitz geraubt hatte. Unter den
beschlagnahmten Gegenstinden befanden
sich zahlreiche bekannte Gemilde, Skulp-
turen und andere Kunstgegenstinde. Von
der Gestapo wurde der Wert anfangs auf
tiber 2 Millionen Reichsmark geschitzt. Als
die Kunstwerke zum Oberfinanzprisidium
kamen, war der Gesamtwert auf knapp
600.000 Reichsmark zusammengeschmol-
zen. Die inzwischen unvollstindige Liste,
die dem Oberfinanzprisidium als Grundla-
ge fiir seine Registrierung diente, verzeich-
nete Kunstgut von 59 Personen. Offiziell
waren diese Kunstgegenstinde nach wie vor
Eigentum von jidischen Privatpersonen.
Einige von ihnen waren inzwischen emi-
griert, einige waren deportiert worden und
von manchen hatten die Behorden keine
Nachricht tber ihren Aufenthaltsort.
Gegen die Bestrebungen der ,Kamerad-
schaft der Kiinstler®, einer NSDAP-Organi-
sation, deren Vorsitzender der Gauleiter
Adolf Wagner war, verhinderte die Dienst-
stelle fir Vermdgensverwertung beim

Oberfinanzprisidium Miinchen unter mafi-



geblicher Beteiligung des Finanzprisiden-
ten Hans Rauch einen Verkauf und damit
die Zerstreuung der fast 1.000 Kunstgegen-

stinde bis zum Kriegsende.

Bei der Verwertung des geraubten jidi-
schen Eigentums galt: ,Erster Grundsatz:
Horten fiir die Reichsfinanzverwaltung®.
Dieser Satz aus dem Protokoll einer
Dienstbesprechung im Oberfinanzprisi-
dium Niirnberg brachte die Prioritit der
Begiinstigten auf den Punkt. An erster Stel-
le beanspruchten die Finanzbehorden Ge-
genstande fur den eigenen Bedarf. Zur Ein-
richtung von Dienstraumen beschlagnahm-
te der Oberfinanzprisident Miinchen bei-
spielsweise Gegenstinde aus Emigranten-
vermogen im Wert von tiber 4.900 Reichs-
mark, die neu eingerichtete Reichsfinanz-
schule Herrsching wurde mit Gegenstin-
den im Wert von 2.000 Reichsmark ausge-
stattet, wobel hier wie bei allen anderen
Angaben tiber Erlose zu bedenken ist, dass
die zugrunde gelegten Preise in der Regel
nur einen Bruchteil des wirklichen Wertes
darstellten. Nach ersten Auszihlungen
iibernahmen die Abteilungen des Oberfi-
nanzprisidiums aus dem Eigentum der
Deportierten Gegenstinde fiir mindestens
20.500 Reichsmark. An einzelne Finanzim-
ter aus dem Verwaltungsbezirk des Oberfi-
nanzprasidiums Munchen gingen ,,Ausstat-
tungsgliter im Wert von insgesamt tiber
8.350 Reichsmark.

Profiteur dieses ungeheuren fiskalischen

Raubzugs war nicht nur der Staat. Offent-

Abb.: Ausschnitt

gensabgabe, von

nisterinm Berlin,

in: Deutsche

Finanzverwaltung und Judenverfolgung
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tm Nenehmen mit ben beletliglen Merdmrnrjlern zu
teeffen. Der ReidBminifler der Finanzen bot 1 Ein-
vermelmen mit dem ReidfBeictfdallEniniflee und bdep
ithriqen  Beteiliglen  MeicdhSminifleen 20 Duwrdy-
fillhrungBoverocdnung iiber die Siihne-
[eiftung dber Juden'vom 21 Wobember
{938 (DB erlaffen. Darin wirh bie ESinalebung
her $Ponteibulion ben fFFinanga miern liberirngen.
Die Finanzamter find damit im FHampf bed nationals
fogialiftifhen Meidh® gegen ba® Jubenium in borders
fter fyront eingefelt.

liche Versteigerungen von so genanntem

ans dem Zei- ynichtarischen Vermogen® entwickelten
tungsartikel: . . .

) _ sich zu einem eigenen Marktsektor, an dem
Die Judenvernio-

nicht zuletzt eine erhebliche Zahl von Ver-

Regierungsrat anstaltern, Gutachtern, Spediteuren und
W. Donands Lagerverwaltern gut verdiente. Die Liste
Reichsfinangmi-

der beteiligten Transportunternehmer,

Sachverstindigen und Handwerker umfasst

Stenereitung, allein fiir die zweite Deportationswelle aus
28 (1939), Miinchen tiber 40 Beteiligte, die alle in klei-
Nr. 4 vom d 5R Rah d
28.1.1939, nerem oder groflerem Rahmen von der
5 79 Verwertung profitierten.

Die Finanzverwaltung agierte also nicht als
abgekapseltes System, sondern war mit dem
gesellschaftlichen Umfeld vielfach verklam-
mert. Auch weite Kreise der Bevolkerung
erzielten ithren Vorteil aus der Verwertung
des Vermogens der in die Vernichtungsla-
ger deportierten Juden - vor allem Luft-
kriegsopfer, die Wohnraum und meist
kostenlos Mobel und Hausrat der Juden zur

Verfiigung gestellt bekamen.
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In ganz Bayern schitzten die Finanzbehor-
den nach Kriegsende den Wert des den
Juden geraubten Eigentums auf insgesamt
4744 Millionen Reichsmark. Davon befan-
den sich 1946 noch rund 115,8 Millionen
Reichsmark im Besitz des Reiches - das
tibrige Vermogen befand sich in der Hand
von Privatpersonen, von Kommunen, des
Bayerischen Staates oder der ehemaligen
NSDAP und ihrer Gliederungen. Knapp die
Hilfte der staatlich geraubten Giiter bestand
aus Wertpapieren, deren Wert die Finanzbe-
horden 1946 mit rund 51,2 Millionen
Reichsmark bezifferten. Ein weiteres Vier-
tel (26,9 Millionen Reichsmark) bildeten die
entzogenen Geldmittel. Der Wert der ent-
zogenen Kunstgegenstinde betrug rund
18,2 Millionen Reichsmark, fast ebenso
hoch wurden die geraubten Grundstiicke
geschitzt (18,1 Millionen Reichsmark).
Aus Versteigerungen von Mdbeln hatten
die Finanzbeh6rden rund 884.700 Reichs-
mark eingenommen. Das entzogene Be-
triebsvermdgen bildete mit rund 383.280
Reichmark den kleinsten Posten der Bilanz
aus dem Jahr 1946. Der Bayerische Staat
besafy nach 1946 geraubtes jiidisches Eigen-
tum im Wert von iiber 1,7 Millionen
Reichsmark. Es handelte sich hier aus-
schlieflich um Grundvermdgen. Diese
Angaben waren sehr wahrscheinlich zu nie-
drig, weil aus dem zweiten bayerischen
Oberfinanzbezirk Nirnberg aufgrund von
Bombenschiden und absichtlicher Akten-
zerstorung kaum Unterlagen aus der NS-
Zeit vorhanden waren und die Schitzungen

hier nur eine sehr vage Grundlage hatten.
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Die strenge biirokratische Abwicklung der

dber eine Vermi- Epteignung und Verwertung, die sich in

vom 30.5.1942, akribisch gefiihrten Akten der Finanzver-

waltung niederschlug, war ein wichtiger

anonymisiert,

Schwirzung des Grund dafiir, dass nach dem Untergang des
Hakenfrenzes NS -Regimes die Riickerstattung der fiska-
im Original. . . . .
(Onelle: OFD lischen Entziehung relativ schnell und wir-
Niirnberg) kungsvoll durchgefiithrt werden konnte.

Die Finanzbeh6rden mussten - wie alle
Riickerstattungspflichtigen - Entziehun-
gen melden, und die Akten iiber den Aus-



pliinderungsvorgang, soweit sie noch vor-
handen waren, den Wiedergutmachungsbe-
horden zur Verfiigung stellen. Bei den
geraubten Giitern handelte es sich auch
meist um relativ leicht feststellbare und
unstrittige Gegenstinde und Werte. Nicht
zuletzt stand der Staat als Riickerstattungs-
pilichtiger unter der besonderen Beobach-
tung der alliierten Besatzungsmichte. Zwar
gab es immer wieder Verzogerungen in der
Praxis. Dennoch war dieser Bereich im
Vergleich zur privaten Wiedergutmachung

relativ wenig konflikthaltig.

Judenverfolgung als Verwaltungs-
handeln

Zusammenfassend lassen sich einige Cha-
rakteristika der fiskalischen Judenverfol-
gung festhalten, die sie von anderen Ver-
folgungsformen unterscheiden. Die Titig-
keit der Finanzbeamten entfaltete eine
nahezu allgegenwirtige Verfolgungsbedro-
hung, denn die Finanzbehdrden standen
mit fast jedem erwachsenen Einwohner
Deutschlands in stindigem Kontakt. Die
Finanzverwaltung besafy zudem - anders als
die Polizei - bereits detaillierte Informatio-
nen uber ihre Verfolgungsopfer, etwa in
Form alter Steuerunterlagen. Dies erhohte
das Verfolgungspotential erheblich. Dabei
blieb die ideologische Ausrichtung ihrer
Titigkeit relativ lange Zeit verborgen, denn
die Finanzbehorden wickelten ihre Verfah-
ren im Stillen und jenseits der 6ffentlichen

Aufmerksamkeit ab. Als Teil der - zumin-

Finanzverwaltung und Judenverfolgung

dest in der Theorie - an Recht und Gesetz
gebundenen staatlichen Biirokratie konn-
ten sie auch lange Zeit ithre Amtsautoritit

bei der Bevolkerung bewahren.

Bei der Durchfithrung judenfeindlicher
Gesetze und Verordnungen hatten die
Finanzbeamten durchaus eigene Hand-
lungsspielriume. So verschleppte der ein-
gangs genannte Hans Rauch den Verkauf
von geraubten jidischen Grundstiicken
und Anwesen in seiner ,Dienststelle fiir
Vermogensverwertung® im Oberfinanz-
prasidium Miinchen. Rauch selbst rechtfer-
tigte sein Handeln nach Kriegsende damit,
er habe das Eigentum ,fiir die rechtmifii-
gen Eigentiimer” zusammenhalten wollen.
Das Verzodgern von Verkidufen entsprach
aber auch dem finanzpolitischen Grund-
satz, in Zeiten der Kriegsinflation Sachwer-
te moglichst nicht auf den Markt zu brin-
gen. Heute lisst sich nicht mehr eindeutig
feststellen, in welchem Mafle fiskalische
Ziele oder das Motiv, den Verfolgten zu
helfen, letztlich ausschlaggebend waren.
Rauchs Verhalten ist vielmehr ein Beleg
dafiir, dass sich beide Interessen gegenseitig
so durchdringen konnten, dass eine klare
Identifizierung der einzelnen Beweggriin-

de im nachhinein kaum mehr moglich ist.

Die Rolle der Finanzbeamten im Zusam-
menhang mit der Auspliinderung der deut-
schen Juden lisst sich auf zwei Tatigkeits-
felder zuspitzen: Zum einen standen die Fi-
nanzbeamten in der einflussreichen Rolle

von Vermittlern des geraubten Gutes. Die
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neuen Eigentiimer bekamen die jiidischen
Gegenstinde und Immobilien zu giinstig-
sten Preisen oder umsonst und die Mitar-
beiter der Finanzbehoérden konnten in
nicht unerheblichem Mafle beeinflussen,
wer hiervon profitierte. Zudem eroffneten
sich fiir zahlreiche Schitzer, Treuhinder,
Verwalter, Lager- und Transportunterneh-
men lukrative neue Verdienstmoglichkei-
ten auf einem Markt, den die Finanzbeam-

ten kontrollierten.
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Abb.: Quittun-
gen fiir die Uber-
nabme von
Gegenstinden
aus fiidischem
Edgentun durch
Behirden der
Finanzverwal-
tung, anonymi-
stert. (Quelle:
OFD Niirn-

berg)

Der grofite Profiteur aber waren das Deut-
sche Reich und seine Finanzverwaltung
selbst. Uber Mehreinnahmen aus diskrimi-
nierenden Steuern und antijudischen Abga-
ben flossen grofie Teile des Vermogens von
deutschen Juden direkt in die Staatskassen.
Auch die Millionen-Erlose aus Verkiufen
von konfiszierten Gegenstinden und
Immobilien aus dem Besitz von Emigran-
ten und Deportierten gingen auf die Kon-
ten des Deutschen Reiches. An erster Stel-
le befriedigten die Finanzbehorden aus den
geraubten Gegenstinden ihre eigenen

Anspriiche.

Die Finanzbehorden erfillten bei der
Judenverfolgung eine Schliisselfunktion bis
hin zur Abwicklung von vermdgensrecht-
lichen Aspekten der Deportationen. Die
Durchfiihrung der wirtschaftlichen Enteig-
nung der Deportationsopfer war ein unver-
zichtbares Element, ohne dass an zahllosen
Punkten in der Gesellschaft uniibersehba-
re Spuren der Transporte in den Tod
zuriickgeblieben wiren: Die verlassenen
Zimmer und Wohnungen mussten neu ver-
Mobel, Biicher und
Wische, aber auch Kunstgegenstinde,

mietet werden,

Schmuck, Juwelen und Teppiche aus jidi-
schem Besitz wurden verkauft oder verstei-
gert. Grundstiicke und Hauser wurden an
neue Eigentiimer vermittelt, Bargeld, Spar-
konten und Wertpapiere durch den Staat
entzogen und verwaltet. Die reibungslos
funktionierende Biirokratie war ein grund-

legendes Element des NS-Terrors gegen
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Abb.: Gesuch um eingezogene 1 ermagensgegenstinde, anonymisiert. (Quelle: OFD Niirnberg)
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Juden. Auf diese Weise wurden Finanzbe-
amte zu Handlangern einer Politik, die mit
der Vertreibung oder mit dem Tod der

verfolgten Juden endete.

Abb.: Ausschnitt aus den Protokoll einer 1Versteigerung von

Eigentum jiidischer Emigranten durch die Finangbebirden,
anonymisiert. (Quelle: OFD Niirnberg)

sells Dur Ttw-p-rm: A

Bur Terstalgerangenisdersshriss wom o S0 ARFLLL L LL10dE

Gssahite- Untsreohrift el ngpe= | Bof
Ltar Turi dioa Melethletendan ta i
i -1 |_Wshners x |
| ' #ety |
o0, | I | Vi |
| |
10,— | (N o 18-
iz, | g1
| I v
oam— | L 39
|
' A ks, -
o i
il | e
100, — _ Feml T
r— At feal
i .
H.II.H Tlachahes
1 Mehreiekl
1. Btsubssmger a5, | I s |69
{Fragrasa)
o = &
ARy =— Hg==y g==]
- —

38

ir 1 Ofsnesbirs
[gwscinlint])

13| 1 Ofenschirs
[gwfloaktan)

12 | 1 Dechosmplegel

15 | 3 Splagel

16 | L Ftuiwrls
[Bachatels

17 1 Ervéess
{Eenatssanas]

[}

I:i -l!-l:q:l—lul]

i

(] [ TR e p———

M'tl"‘l

1 Spiwliisah

{Mahmrest ) I

I dsldwage mit du=
wizhias

1 DOmtaren ooy bsfpaiat

1 rundar Tiesh miv
Manalngpiatia

1 Tisohatahlasgs
{hip a)

w,— |
70, — M-
!-u--l_

1 oeo—

I

=, — |
#_:P -
“*—_
0, — N
o
=—
40, — (I
oo, — |

228, -




Axel Drecoll

Die Rolle der Finanzverwaltung bei der wirtschaftlichen
Verfolgung in Miinchen, Niirnberg und Unterfranken

Die fiir die Verwertung judischen Eigentums
zustindigen Beamten der Finanzbehorden
handelten nicht isoliert. Die Enteignungsma-
schinerie des Fiskus konnte nur durch die
enge Verzahnung mit Polizei, SS und ande-
ren Institutionen von Partei und Staat erfolg-
reich laufen. Der Stellenwert der fiskalischen
Verfolgung musste daher im Gesamtkontext
der wirtschaftlichen Verfolgung analysiert
werden. Eine derartige Untersuchung legt
nicht nur den Blick auf den Aufbau und die
Funktionsweise der umfassenden Kontroll-
mechanismen gegentiber der jiidischen Bevol-
kerung frei. Sie ist auch fiir die Analyse der
Willensbildungsprozesse in den Finanzbehor-
den selbst notwendig. Sie lenkt das Augen-
merk auf gesetzlich vorgeschriebene und
informelle Formen der Zusammenarbeit mit
der Polizei, aber auch auf die Interaktion mit
den Gauleitern der NSDAP und ihren
Gefolgsleuten. Die wechselseitigen Einfluss-
nahmen von Polizei, Partei und Finanzbehor-
den und die Rolle der Beamten des Fiskus in
diesem Beziehungsgeflecht bilden einen

Schwerpunkt der Arbeit.

Ungeachtet des hierarchischen Aufbaus und
der Gesetzesbindung einer staatlichen Verwal-
tung verfiigten die Beamten schon durch ihre
Fachkompetenz und den daraus resultierenden

Wissensvorsprung gegentiber den Vorgesetz-

ten stets iber ein gewisses Mafl an Ermes-
sensspielraumen, um ihre Aufgaben flexibel
16sen zu konnen. Sie standen daher vor
einem grundsitzlichen Dilemma: Sie waren
traditionell dem Sachlichkeits- und Gleich-
heitsprinzip verpflichtet, doch durchbrach
die Ideologie des NS-Regimes solche Grund-
sitze und machte die Ungleichheit zu dem
beherrschenden Leitmotiv ihrer Weltan-
schauung. Inwieweit die Beamten diese ide-
ologischen Vorgaben adaptierten oder in
alten Handlungsmustern verharrten und
inwieweit sich dabei die zahlreichen Inter-
aktionen des Fiskus mit anderen Insti-
tutionen von Staat und Partei auswirkten
ist eine zentrale Fragestellung der Studie.
Dabei war allerdings ein grundsitzliches
methodisches Problem zu beachten. Die
klare Zielsetzung der Fiskalpolitik, die Si-
cherung und Vermehrung des Etats, und der
sachliche Stil in den schriftlichen Ausfiih-
rungen der Beamten erschwerten eine Beur-
teilung dessen, was als antisemitisch und was
als systemimmanente Hirte gegentiber allen
Steuerzahlern zu werten ist. Um diese Fra-
gen beantworten zu kdénnen wurde ver-
sucht, diese Schwierigkeiten durch eine
quantifizierende Analyse der Einzelfallak-
ten ,rassisch® Verfolgter zu tiberbriicken,
um so Verhaltenstendenzen innerhalb einer

Behorde identifizieren zu konnen.
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Die Ergebnisse beruhen fast ausschliefflich
auf dem Studium von Archivquellen. Sie
stiitzen sich hauptsichlich auf die Uberlie-
ferungen der regionalen Gliederungen der
Reichsfinanzverwaltung, der Polizeidirek-
tionen und Gauleitungen sowie der
Wiedergutmachungsakten, die sich vor
allem aus Finzelfillen ,rassisch“ Diskrimi-
nierter zusammensetzen. Insgesamt um-
fasst das Schriftgut in Bayern mehrere hun-
derttausend Akteneinheiten, weshalb die
Auswahl der Quellen nach zwei eingren-

zenden Kriterien erfolgte.

Die Analyse bezieht sich erstens auf drei
geographische Untersuchungsriume. Im
Mittelpunkt stehen die Stidte Miinchen
und Nirnberg sowie die Region Unter-
franken. Beide Stidte wurden aufgrund
ihres Status als grofSte judische Gemeinden
Bayerns ausgewihlt. Sie waren zudem
durch ihre michtigen Gauleiter, Adolf
Wagner und Julius Streicher, Brennpunk-
te der ,Arisierung® und boten sich auch
daher als Untersuchungsriume an. Zusitz-
lich wurde Unterfranken als typisches Bei-
spiel einer lindlichen Region mit hoher
jiidischer Population einbezogen. Ortlich
bedingte Besonderheiten der wirtschaft-
lichen Verdringung konnten so herausge-
arbeitet und vergleichend einander gegen-

tibergestellt werden.

Die Studie stiitzt sich zweitens auf repri-
sentative Beispiele ausgewihlter Berufs-
gruppen, in denen Juden besonders hiufig

vertreten waren. Das waren neben den so

genannten Freien Berufen der Textilhan-
del sowie jiidische Viehhindler und Metz-
ger. Wihrend in der Forschung bisher
hauptsichlich die Untersuchung judischer
Kaufhiuser und grofler Einzelhandelsge-
schifte im Mittelpunkt stand, bezieht diese
Auswahl auch die Angehorigen der Unter-
und Mittelschicht in die Untersuchung ein.
So konnten Unterschiede in der fiskali-
schen Einziehungspraxis abhingig von der
Vermogenslage der Verfolgten herausgear-

beitet werden.

Dabei wurden mindestens 10 Prozent der
Angehorigen der jeweiligen Berufsgruppe
untersucht, also die Biographien von etwa
600 judischen Erwerbstitigen in den Blick
genommen, um nicht nur eine qualitative
sondern in Ansitzen auch quantitative,
Analyse des wirtschaftlichen Ausschal-
tungsprozesses zu ermoglichen. Insgesamt
basiert die Arbeit auf der Analyse von etwa
2.500 Akteineinheiten.

Strukturmerkmale und Zielvorga-
ben der Finanzverwaltung in den
Anfangsjahren des NS-Regimes

In personeller Hinsicht waren die Finanz-
behorden in allen drei Untersuchungsriu-
men in den ersten Jahren des NS-Regimes
vor allem durch Kontinuitit geprigt. So
gehorte beispielsweise in Minchen ein
Grofiteil der mit der Uberwachung und
Veranlagung der steuerpflichtigen Bevolke-

rung befassten Beamten zu den Geburten-



jahrgingen 1880-1890 und war bereits seit
Anfang der 1920er Jahre in der Finanzver-
waltung beschiftigt. Kontinuitit prigte
auch Struktur und Zielsetzung der Behor-
den. Die Steuerverwaltung sollte vor allem
funktional sein. Um die Erzielung 6ffent-
licher Einnahmen von Einflissen anderer
Art moglichst freihalten zu konnen, wur-
de sie bereits in der Weimarer Republik
von der tibrigen Verwaltung abgesondert.
Das Verwaltungshandeln war an Normen
gebunden. Zur Sicherstellung des Staats-
haushalts waren die vollziehenden Beam-
ten dartiber hinaus dazu angehalten, den
Biirger ausschliellich als Steuerpflichtigen
anzusehen. Sachfremde, insbesondere emo-
tionsgeleitete Erwigungen sollten keine

Rolle spielen.

Prinzipiell behielt die NS-Regierung die
wesentlichen Merkmale der Organisations-
struktur der Weimarer Republik bei.
Bewihrte Strukturen, lang getibte Prakti-
ken und geschultes Personal waren gerade
fir die Finanzierung der zahlreichen, oft-
mals groflenwahnsinnig anmutenden Pro-
jekte der neuen Machthaber eine zwingen-
de Notwendigkeit. Die Kontinuitit zeigte
sich auch in der Steuergesetzgebung. Die-
sen Bereich lief} die nationalsozialistische
Regierung tiber mehrere Jahre hinweg
nahezu unverindert. Lediglich die Notver-
ordnung vom 18. Mirz 1933 bewirkte in
der Steuerveranlagung und Entziehung
Verinderungen, da sie in den Finanz-
amtern ein straffes Fihrerprinzip einfiihr-

te. Zu Beginn des Jahres 1934 wurden dann
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sowohl eine Vereinfachung der Verwal-
tung als auch entscheidende Schritte fiir
eine verstirkte Zentralisierung der Reichs-
finanzverwaltung unternommen, antisemi-
tische Mafinahmen wurden jedoch nicht
eingeleitet. Die zurtickhaltende Steuerpoli-
tik der NS-Regierung gegentiber der jiidi-
schen Bevolkerung ist neben auflen- vor
allem auf wirtschaftspolitische Riicksicht-
nahmen zuriickzufiihren, da sie auf die
steuerliche Leistungsfahigkeit der inlindi-
schen judischen Bevilkerung nicht verzich-
ten wollte. Diese Zuriickhaltung darf aber
nicht iber den januskopfigen Charakter
der Steuergesetzgebung hinwegtiuschen,
der sich besonders im so genannten Steuer-
anpassungsgesetz von 1934 manifestierte.
Das Gesetz enthielt zwar keine explizit
antisemitischen Bestimmungen, war aber
das erste ideologische Einfallstor in der
Steuergesetzgebung tiberhaupt. Paragraph
1 legte fest, dass Steuergesetze nach natio-
nalsozialistischer Weltanschauung auszule-
gen seien. Entsprechendes galt auch fir die
Beurteilung von Tatbestinden. ,Fragen der
Billigkeit und der Zweckmifligkeit, so das
Gesetz, ,sind nach nationalsozialistischer

Weltanschauung zu beurteilen.”

Die steuerliche Behandlung der
inlindischen jidischen Bevolke-
rung 1933-1938

In den drei Untersuchungsraumen - dies
belegen die zahlreichen ausgewerteten Ein-

zelfallakten - prigten offensichtlich Konti-
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nuitidt und klassische fiskalische Zielsetzun-
gen das Verwaltungshandeln mehr als ide-
ologische Primissen des NS-Regimes. So
lisst sich eine besondere antisemitische
Motivation der Beamten bei der Veranla-
gung und Einziehung von Steuern der in
Miinchen lebenden jiidischen Bevilkerung
nicht nachweisen. Dies gilt fiir 1933 genau-
so wie fiir 1934, als der allgemeine Kontroll-
aufwand erheblich intensiviert worden
war. Auch mit der erheblichen Zunahme
der steuerlichen Uberpriifungen in den
Jahren 1936 bis 1938 konnten judenfeind-
liche Motivationen quellenmiflig kaum
festgestellt werden. Auf das Fortwirken des
Gleichheitsgrundsatzes in diesem Bereich
deutet auch das Verhalten einzelner
Miinchner Finanzbeamter hin, die bei judi-
schen Steuerpflichtigen durchaus bereit
waren, Zahlungen zu stunden, deren Erlass
zu beflirworten oder die Steuerschuld auf
entsprechenden Antrag des Pflichtigen

nach unten zu korrigieren.

Eine derartige Verfahrensweise der Beam-
ten lisst sich auch am Beispiel der Devisen-
stelle Nirnberg verdeutlichen. Die mittel-
frankische Metropole beherbergte einen
der Weltumschlagplitze des exportorien-
tierten Hopfenhandels. Traditionell bilde-
te dieser Wirtschaftssektor in Niirnberg
eine Domine jidischer Erwerbstitigkeit;
der weitaus grofite Teil der Hopfenfirmen
befand sich hier in den Hinden judischer
Firmeninhaber und Kommissionshindler.
Ungeachtet der daraus resultierenden hef-

tigen antisemitischen Attacken gegen die

»judische Dominanz“ in dieser Branche,
lief} die Devisenstelle Niirnberg die jidi-
schen Firmeninhaber, die aufgrund ihrer
internationalen Geschiftsbeziehungen als
wichtige ,Devisenbeschaffer® fiir das Reich
betrachtet wurden, bis 1938 weitgehend
unbehelligt.

Fast skurrile Formen nahm dies bei der
steuerlichen Behandlung der in der Hop-
fenbranche damals tiblichen Schmiergelder
an. Die Hopfenhindler zahlten solche Gel-
der zusammen mit den tiblichen Geschen-
ken und Spesen fiir die auslindischen Ver-
tragspartner meist in fiinfstelligen Reichs-
markbetrigen. Jidische Unternehmer, so-
fern sie nicht in die Finge der Emigrations-
kontrolle gerieten, erhielten ausnahmslos
die notwendige Genehmigung fiir die Mit-
fihrung grofler Summen von Schmiergel-
dern in Devisen. Auslandsschmiergelder

konnten sie sogar steuerlich absetzen.

Uberwachung und Entziehung
von Emigrantenvermdégen

Ein ganz anderes Bild zeigt sich bei der Be-
teiligung der bayerischen Finanzverwal-
tung an der Uberwachung und Entziehung
von Emigrantenvermdgen. Seit Beginn der
NS-Herrschaft stand der Fiskus auf diesem
Gebiet im Zentrum der Judenverfolgung.
Das NS-Regime griff auf strenge Regelun-
gen des Devisentransfers sowie umfassen-
de steuerliche Maflnahmen gegeniiber

Emigranten zuriick, die bereits von der



Regierung Briining 1931 eingefithrt wor-

den waren.

Neben der ,Reichsfluchtsteuer®, die jedem
Emigranten eine Zahlung von 25 Prozent
seines Vermogens abverlangte, betraf dies
vor allem Zahlungen an die Deutsche
Golddiskontbank (Dego) im Rahmen der
Devisengesetzgebung. Wegweisend war
hier ein Runderlass des Reichswirtschafts-
ministeriums vom 23. Juni 1934, der die
Ausfiihrung von Devisen generell auf 2.000
Reichsmark beschrinkte und dariiber hin-
aus bestimmte, dass hohere Betrige auf so
genannte Sperrkonten einzuzahlen seien,
von denen dann nur gegen Abschlag be-
stimmte Summen in Devisen transferiert
werden durften. Diese Abschlige stiegen
innerhalb kiirzester Zeit immens: von 20
Prozent im Januar 1934 auf 65 Prozent im
August desselben Jahres, um dann im Okt-
ober 1936 bereits 81 Prozent und ab Sep-
tember 1939 gar 96 Prozent zu betragen.
Die antisemitisch motivierte Verschirfung
entsprechender Gesetze deckte sich mit
dem von der Finanzverwaltung mehrfach
geduflerten Interesse, alle Auswanderer,
bevor ihre Steuerleistung entfiel, mit einer
letzten groflen Abgabe zugunsten des

Staatshaushaltes zu belegen.

Die harte Besteuerung der Emigranten ging
bereits in der Weimarer Republik mit einer
Kriminalisierung der Emigranten einher,
was durch Begriffe wie ,Reichsflucht deut-
lich zum Ausdruck gebracht wurde. Der

stark ansteigenden Auswanderung nach
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1933 entsprechend gestaltete sich dann auch
das Netz der Uberwachungsmafinahmen:
Berufsstindische Verbinde, die Post, Nota-
re, Speditionen, Amtsgerichte, Gemeinde-
vorsteher oder Reichsbankanstalten, sie alle
waren dazu angehalten, sachdienliche Hin-
weise auf ,illegalen® Vermdgenstransfer ins
Ausland an die Finanzverwaltung weiter-
zugeben. Mit den entsprechenden Informa-
tionen ergriff diese dann in enger Zu-
sammenarbeit mit der Polizei Gegenmaf’-
nahmen - etwa durch die Einziehung der
Reisepisse und Auswanderungspapiere der

Emigranten.

Das Netz aus Uberwachungs- und Entzie-
hungsmafinahmen war zwar von der
Reichsregierung engmaschig gekniipft,
beliefl den lokalen Finanzbehdrden aber
einen nicht unerheblichen Ermessensspiel-
raum bei der Bewertung und den zu ergrei-
fenden Mafinahmen im Einzelfall. In einer
Novelle der ,Reichsfluchtsteuer“-Gesetzge-
bung des Jahres 1934 betonte etwa der Ge-
setzgeber den Handlungsspielraum der
Finanzimter bei der Anordnung so genann-
ter Sicherheitsleistungen. Diese konnten
verfiigt werden, um Anspriiche auf vor der
Auswanderung zu leistende Steuern oder
andere steuerliche Geldleistungen zu si-
chern. Hierunter fielen bestehende Ansprii-
che genauso wie solche, deren Entstehung
der Beamte lediglich als wahrscheinlich
ansah. In Besprechungen und Sitzungen mit
Vertretern des Reichsfinanzministeriums
betonten diese den Interpretationsspielraum

der regionalen Behorden auch explizit.
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In den Finanzimtern beider Stidte ging S
demr Grund-
man rigoros gegen Emigranten vor. Deut- it ertanf
lich wird die harte Praxis vor allem bei den  ees jiidischen
Arztes und dem

Sicherheitsverfiigungen, die in eigens ange-
dadurch entstan-

denen 1V erdacht
des ,,Kapital-

legten ,Reichsfluchtsteuer“-Mappen in den

Steuerakten der Betroffenen abgelegt wur-

den. Ab 1934 wurden die Sicherheitsverfii-  schmuggels,

gungen bei jiidischen Emigrationswilligen ~ “”2"%""
——— hi (Quelle: Staats-

prinzipiell verhangt. archiv Miinchen)

Zur Sicherung ausstehender Steuerbetrige
verfugten die Finanzimter aber auch
noch tiber andere Moglichkeiten. Intensiv
nutzte sie etwa die enge Kooperation mit
den Polizeidirektionen und der Bayeri-
schen Politischen Polizei zur priventiven
Einziehung von Reisepissen um die kon-
trollierte Ausreise zu verhindern. Die Vor-
gehensweise der Finanzamter hatte in die-
sem Bereich offensichtlich eine antisemiti-
sche Stofirichtung. Sie beantragten in den
Jahren 1934 und 1935 prinzipiell die Ein-

ziehung der Reisepisse bei Juden und deren
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Beschrinkung auf das Inland aus steuer-
lichen Griinden. Als Verdachtsmomente
konnten konkrete Hinweise, etwa auf
Grundstiicksverkiufe, ausschlaggebend
sein. Auch bei kurzen Auslandsreisen und
damit verbundenen Antrigen auf Devisen-
zuteilung wurden die Pisse eingezogen und
erst nach eingehender Priifung der steuer-
lich relevanten Vermogensverhiltnisse wie-
der freigegeben. Um einem ,Kapital-
schmuggel® priventiv entgegenzuwirken,
wurde zudem die Genehmigung von Aus-
landsreisen auf jeweils nur ein Familienmit-

glied beschrinkt.

Thre deutlichste Ausprigung fand die um-
fassende Kooperation bei den so genannten
»Unbedenklichkeitsbescheinigungen®, die
die Emigranten fiir die Genehmigung der
Auswanderung vorlegen mussten. Diese
Bescheinigung benétigten sie zunichst vom
Finanzamt, das ihnen die Bezahlung simt-
licher noch ausstehender Steuern attestier-
te. Der Antrag des Emigranten fihrte zu
einer umfassenden Uberpriifung der bereits
geleisteten und der noch ausstehenden Steu-
ern. An die ,Unbedenklichkeitsbescheini-
gung“ der Finanzimter schloss sich ein
detaillierter Fragebogen tiber die aktuelle
Vermogenslage des Betroffenen an, dessen
Richtigkeit durch eine eidesstattliche Versi-
cherung und durch eine Schuldenregulie-
rungserklirung beglaubigt werden musste.
Weitere Bescheinigungen waren von der
zustandigen Wohnsitzgemeinde, der Baye-
rischen Politischen Polizei, den Devisenstel-

len, den Industrie- und Handelskammern



und spiter auch den Auswandererberatungs-

stellen vorzulegen.

Der Antrag des Emigranten auf die notwen-
digen Papiere fiir die Ausreise fiihrte wiede-
rum zu einer engen Kooperation der Fiskal-
und Polizeibeh6rden bei der Uberwachung
und Entziehung judischen Emigrantenver-
mogens. Wihrend die Finanzimter Sicher-
heiten fiir anfallende Steuern verlangten,
tibernahm die Polizei den priventiven Ent-

zug der notwendigen Reisedokumente.

Bereits im Jahr 1936 bilanzierten die Prisi-
denten der Landesfinanzimter Miinchen
und Nirnberg, dass eine illegale Auswan-
derung praktisch ausgeschlossen sei. Ein
Bericht des Miinchner Prisidenten fiihrte
das auf die Zusammenarbeit der verschie-
denen Behorden im Bezirk zuriick. In den
Jahren 1934 und 1935 verdichteten sich die
vorhandenen Kooperationsmuster, wie es
in dem Bericht hief3, ,,zu einer engen Fiih-

lungnahme unter den Behorden.®

Fir die verfolgte jidische Bevolkerung in
Nirnberg und Miinchen hatte das dichte
Uberwachungsnetz dramatische Folgen.
Durch die Sicherungsverfiigungen verlor
sie die Kontrolle tiber weite Teile ihrer
Vermogenswerte, die thnen die zahlreichen
Gebiihren und Abgaben dann endgiiltig
entzogen. So waren die Emigranten in eine
Zwangslage gedringt, in der sie geradezu
aus Notwehr versucht waren, Vermogens-
werte 4illegal“ ins Ausland zu bringen. Das

machte sie dann tatsichlich zu ,Devisen-

/

AR

Wirtschaftliche 1 erfolgung in Miinchen, Niirnberg und Unterfranken

imﬂ'; AL e
Mpassast Burshen-Nant, :

Steusr-Fusser: F9/560%1.

Munohan, des 27.Jesmssr 19% ,

] 8

Bsoh den Pestatellungen des Flsanessts habun Jim lhrom Dmikndd-
sehen Tohnalis mm 19.Jamar 1936 sufpegeben. Dm Bie on 1.Jasuar 1991
nedh ein GesamiveracEgen vom 103 369 XN bessoesn hobon, hobes Sie ges.
b 1 e, dar Eeicksfiuchtstousrvorsohrifisn - RELAL.10%4 §-999 w.1169
(BEEL19% 5.95%9 u. 58] - RABL1.L19%L I 5.599 - REBL.199%9 § 5.971 -
WAL, 1934 1 9.392 - sins Aelchafluchistsesr &8 entrichien.

Naoh den letnien lhnen vor Thren Wegsuy sugugangenon [vorliefiges’
TarsSgennteunrbonoheld ¥.8,11.19%5 betrag des Ihnen und IThrer Buefrau
gebirige Cenastversdgen %3 400 R,

Dis Ralohefluchtstever wird hisredt gem. § 3 Abe.l dar Reloha—
Flsakiateoeryoroohriften suf ein Yiertul dissss Belraguns

= B BuO RM
fantgosetet.

Gie st genid § § der MelohsfluchiuteusTvorsshrifven an 15.Jasuss
19736 fillig geworden. ELt Boskeichi auf die geleistone Dioharhelt
stunds loh Qhnen den geschuldseten Betrag bim J1.Jesssr 1935,

Vor disssn Tage ab ist die Relchafluchioteusr ges. § 6 der genanr
ton Yorsahriftan =it sinee Dusshilss von 5 vou Hisdert fuf fedon folger
dan aagefasgenen halben Mopad an dis Pinanskasne su ssbrishion.

Hine walters Stundung kans nicht mehr gesihel serden,

Gages disesn Reiohaflushisteeerbescheld steht [kesen der Kinepruok
&n don Finazssat we; er kana el des Ploansast schriftlicd singersiohi
ofer pu Frotoioll erklEst wemles. Diss kann bis sun Ablesl sines Boat
nmoh dor Iusiellusg des Ateusrheschelds 4.h. neoh dem Tage, an de=
dar Boaoheld zir Posk gugoban iek, gescbeban.

Durch 84w Eimlsgunyg sinon Rechismittels wird dis Tirkessisif des
Stemarbepoheldes mloht gohesnt, lmabesstders dis mennguwsios Baltrsl-
bty dor Steuarsohuld nisht sofgehalies,

1= AiclSragn:

Efmsmsochreilibeni

weren orooees [
prakt.Lrak

Bl

R e e

Abb.: ,Reichs-  verbrechern® nach den Mafistiben des NS-
Souchtsteusrbe- Regimes und zog wiederum eine Verschir-
scheid " des - .

: fung der Uberwachung und Repression
Finanzamts

Miinchen West
vom 25.1.1936
nach vorhergegan-
gener ,,Sicher-
heitsleistung
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(Quelle: S taats-

archiv Miinchen)

nach sich.

Die Folgen beschrinkten sich aber nicht
auf den materiellen Verlust. In Schilderun-
gen ehemals Verfolgter wird immer wieder
auch der Verlust der Mobilitdt durch die
Entziehung der Reisepisse beklagt. Jidi-
sche Geschiftleute, Kurgiste oder Erho-
lungsurlauber verloren das Recht, ins Aus-

land zu reisen. Als potentielle ,Devisen-
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schieber” wurden sie zu Bittstellern und
waren auf das Gutdiinken der Beamten
angewiesen. In seinen 1990 erschienen
Erinnerungen beschreibt ein nach Haifa
ausgewanderter judischer Unternehmer
aus Miinchen die Erfahrungen bei der Vor-

bereitung der Emigration in der bayeri-

schen Landeshauptstadt:

Die Gestapo, die Polizei, das Pafsamt, die Auswan-
derungs-Beratungsstelle, das Stadtrentamt, die 1 er-
magensverwertungsstelle, das Devisenamt, die Devi-
sendiberwachungsstelle und das Zollamt — alle diese
Amter beschiftigten sich mit dem Auswanderer, alle
sie beschaftigten den Auswanderer wochenlang, mona-
telang. Und alle hatten Neben- und Unterstellen, hat-
ten ihre Stadien und Verfabrensarten. Da waren
Antrige, Gesuche, Listen, Erkldarungen zu schrei-
ben, Formulare auszufiillen. Wer sich bis u dem
Gewaltigen in einem Biiro durchgestoffen und durch-
gewartet, war in wei Minuten wieder draufSen. Unbe-
friedigt, unwillig, abgespeist. Die Abrechnung mach-
te grofSte Schwierigkeiten, die Werte schmolzen wie
Schnee an der Sonne. Was in den Jabrzebnten aufge-
bant und usammengetragen, ging in Augenblicken

verloren.
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Welche Motivation verbarg sich hinter
dem rigorosen Vorgehen der Finanzbeam-
ten vor Ort gegen jidische Emigranten
und inwieweit spielten hier eigene antise-

mitische Vorstellungen eine ausschlagge-

bende Rolle?

Eine eindeutige Antwort auf diese Frage
erlauben die Quellen nicht. Vor generali-

sierenden Urteilen ist daher Vorsicht gebo-

ten. Hier muss zunichst zwischen dem
Handlungsspielraum der regionalen Behor-
den und des einzelnen Beamten unterschie-
den werden. Der Gesetzgeber iiberlief3
zwar formal den einzelnen Beamten in den
Finanzimtern Interpretationsspielriume,
diese wurden aber in beiden Stidten durch
klare Anweisungen der Prisidenten der Lan-
desfinanzamter eingeengt. So gab der Prisi-
dent des Landesfinanzamtes Miinchen 1934
Richtlinien sowohl fiir die Sicherungsver-
fiigungen im Rahmen der ,Reichsflucht-
steuer” als auch fiir die Arbeit des Steuer-
fahndungsdienstes heraus. Die Richtlinien
informierten die Beamten tiber verschiede-
ne Methoden des ,illegalen® Vermdgens-
transfers jiidischer Emigranten und setzten
die zu ergreifenden Mafinahmen genau fest
und zwar ganz im Sinne der ideologischen
Vorgaben des Regimes. Der Beamte habe
im nationalsozialistischen Staat, so die
Richtlinien, den Kampf gegen die ,Steuer-
lige“ besonders nachdriicklich aufzuneh-
men und an der ,Schaffung einer neuen
Steuermoral® mitzuwirken. Diese Pflichten
wurden auf die vitale Bedeutung der Steu-
ern fiir die Lebensfunktionen der ,,Volks-
ganzheit® zurtckgefiihrt. Dementspre-
chend sollte sich die Strafpraxis, insbeson-
dere die Bemessung der Strafe und der Ent-
scheidungen iiber Erlasse bei der Strafvoll-
streckung an der Schwere der Schuld, die
ein Steuervergehen an Volk und Staat be-
deutete, orientieren. ,An Stelle liberalisti-
scher und individualistischer Gesichtspunk-
te“, so schlossen die Richtlinien, ,gelangt
jetzt wieder der Gesichtspunkt des Willen-
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Abb.: Anch ans der
Bevilkernng gab es
Denunziationen: Brief
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vom Februar 1934,

die durch die Aufforde-
rung zur Einziehung
des Reisepasses ans-
stebende Forderungen
sichern will, anonymisiert.
(Quelle: Staatsarchiv
Miinchen)

fe zur Herrschaft.“

In einem Vortrag iiber das Devisenrecht
von 1936 verdeutliche ein Reichsbankin-
spektor die harte Gangart, die gegen Emi-
granten eingeschlagen werden sollte: ,Was
diese Leutchen nun nicht genehmigt erhal-
ten versucht man oft auf den kriimmsten
Wegen herauszubekommen.“ Daher sei
eine entsprechende Uberwachung drin-

gend erforderlich. Dies solle sich vor allem

in einer strengen und von Misstrauen
geprigten Uberpriifung simtlicher Biicher,
des Umzugsgutes etc. niederschlagen.
Dartiber hinaus ist zu berticksichtigen, dass
die Initiative fiir die Uberwachungs- und
Sicherungsmafinahmen nicht nur von den
Institutionen der Finanzverwaltung aus-
ging. Vor allem die Bayerische Politische
Polizei, bis 1934 unter der Fiihrung von
Heinrich Himmler und Reinhard Hey-
drich, trieb die Auspliinderung der Emi-

47



Axel Drecoll

granten in eigener Regie mafigeblich voran
und bediente sich dabei der detaillierten

Kenntnisse der Finanzbehorden.

Bei einzelnen Beamten, dies lisst sich bilan-
zieren, sind antisemitische Prigungen
nachweisbar, bei anderen gibt es Indizien
auf ein wohlwollendes Verhalten gegenii-
ber der jiidischen Bevolkerung, etwa, wenn
Erinnerungsberichte der Verfolgten einzel-
nen Zollfahndungsbeamten bescheinigen,
bei der Kontrolle von Umzugsgut beide
Augen zugedriickt zu haben, um so die
unerlaubte Ausfuhr wertvoller Gegenstin-
de zu ermdglichen. Ungeachtet der weitrei-
chenden Konsequenzen fiir die Auswande-
rer setzte sich das Gros der Beamten inner-
halb des gesetzlich gesteckten Rahmens
rigoros fir das vom Reichsfinanzministe-
rium formulierte Ziel einer umfassenden
Besteuerung der jiidischen Emigranten ein.
So hiefl es in einem Bericht des Finanzam-
tes Miinchen Nord 1936:

Der Jude selbst mag answandern, sein 1 ermigen darf
aber erst transferiert werden, wenn es sowobl bei der
Einkommensstener als anch bei der Vermigens- und

Reichsfluchtstener tunlichst restlos erfasst worden ist.
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Juden, bei denen aufgrund der Vermogens-
verhiltnisse lediglich geringes steuerliches
Interesse bestand, gerieten dagegen nicht
ins Fadenkreuz des Fiskus und wurden
durch die Institutionen der bayerischen

Finanzverwaltung weitgehend ignoriert.

Unterfranken

In vielen unterfrinkischen Orten setzten
die umfassenden Mafinahmen zur Uber-
wachung und Entziehung von Emigran-
tenvermogen erst 1935 ein. Am Beispiel
Unterfrankens soll die Bedeutung der
lindlich geprigten Regionen sowie die
Zugehorigkeit zu einer Berufsgruppe fiir
den Zeitpunkt der Auswanderung ver-
deutlicht werden. Hier, wie in anderen
bayerischen Dérfern auch, begriindete
die Dominanz der judischen Erwerbsti-
tigen im Viehhandel ein besonderes Ver-
trauensverhiltnis zu nichtjiidischen Land-
wirten, eine Dominanz, die in Unter-
franken angesichts des hohen jidischen
Bevolkerungsanteils besonders ausge-
pragt war. Die 6konomischen Beziehun-
gen gingen soweit, dass einzelne Biirger-
meister den jidischen Viehhindlern auch
nach 1933 noch Bestitigungen tiber zuver-
lassiges und aufrichtiges Geschiftsgebaren
ausstellten, eine Praxis, die die Gemeinde-
vorsteher in erhebliche Schwierigkeiten
bringen konnte. Die besonderen ge-
schiftlichen Bindungen trugen bei vielen
judischen Viehhindlern dazu bei, erst
Ende des Jahres 1935, also nach Erlass der
diskriminierenden Niirnberger ,Rassege-

setze“, auszuwandern.

Ahnliche Bindungen kennzeichneten
das Verhiltnis jiidischer Arzte zu ihren
Patienten in der Stadt und auf dem Land
gleichermaflen. Dieses enge Vertrauens-

verhiltnis machte es fiir die Partei



schwierig, eine radikale Ausschaltungspo-
litik zu betreiben. Selbst ranghohe Partei-
mitglieder suchten bis 1938 ihren judi-
schen Haus- oder Facharzt auf. Dement-
sprechend spit, meist erst 1938, entschlos-
sen sich die jiidischen Arzte zur Auswan-

derung.

Spielten im Hinblick auf Wohnort und
Beruf des Verfolgten der Zeitpunkt der
Auswanderung eine erhebliche Rolle, so
waren die Methoden der Fiskalbehorden in
den bayerischen Stidten und Regionen
nahezu identisch. Ab 1935 kamen auch in
Unterfranken die Standardformulare der
Finanzimter fiir Emigranten zur Anwen-
dung, in denen nicht nur der Grund der
Auswanderung, sondern auch die Vermo-
gensverhaltnisse detailliert angegeben wer-
den mussten. Auch hier arbeiteten Finanz-
und Polizeibehorden bei der Entziehung
von Reisepissen eng zusammen. Dies
erklirt sich auch durch dhnliche Organisa-
tionsprinzipien und Verwaltungsroutinen
der Fiskalbehorden in allen drei Landesfi-
nanzamtsbezirken. Neben der Eigeninitia-
tive einzelner Behorden und Beamter hat-
ten die Strukturen einer biirokratischen
Organisation fiir die Verfolgungspraxis
besondere Bedeutung. Erst sie ermdglichte
die effiziente und flichendeckende Uberwa-
chung und Entziehung des Emigrantenver-
mogens. Auch im Erlebnishorizont der mei-
sten Verfolgten stellte die buirokratische
Verwaltung mit ihren zahlreichen,
undurchsichtigen Verfahren eine eigene

Form der Bedrohung dar.
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Finanzverwaltung, Partei und
wirtschaftliche Verfolgung

Wihrend der Fiskus eher an der Steuerlei-
stung als an der wirtschaftlichen Verdrin-
gung der judischen Bevolkerung interes-
siert war, trieben seit Mirz 1933 vor allem
die Gauleiter der NSDAP die , Arisierung®
durch radau-antisemitische Ubergriffe oder
Boykottaktionen voran. Wegen der bis
1938 fehlenden gesetzlichen Grundlage fiir
die Entziehung jiidischen Vermogens kam
es zu einer Flut von regional initiierten
Verdringungsmafinahmen ohne gesetzli-
che Grundlage. Abhingig von den regiona-
len Gegebenheiten und der Machtstellung
der Parteifunktionire vor Ort wurden ein-
zelne Stiddte oder Regionen zu Schrittma-
chern der Verfolgung. Eine reichsweit ein-
heitliche Regelung ab 1938 ebnete die
regionalen Unterschiede dann zusehends
ein. Initiator und Motor der ,Arisierung®
waren bis 1938 vor allem die regionalen
Parteigliederungen und Kommunalverwal-
tungen, deren auf den eigenen Profit
bedachte Zielsetzungen und Verfahrens-
weisen oftmals den Vorstellungen der
Reichsregierung entgegenliefen und sich
damit auch von den Zielvorgaben der

Finanzverwaltung unterschieden.

Auch wenn es eher selten zu Kooperationen
der Finanzverwaltung mit den Gliederungen
der NSDAP kam, so hatte der Zusammen-
hang von fiskalischer Entziehungspraxis und
Judenverfolgung durch die Partei gravieren-

de Auswirkungen fir die Verfolgten.
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Die permanenten Ubergriffe der Partei
zwangen die judische Bevolkerung in die
Emigration und als Auswanderer wurden
sie dann durch die Finanzverwaltung weit-
gehend ausgepliindert. Neben den strengen
Bestimmungen der Devisengesetzgebung
bestand bereits seit 1933 die Moglichkeit,
durch die Gesetze zur Einziehung staats-
feindlichen und kommunistischen Verma-
gens den kompletten Vermdogensentzug zu
veranlassen. Hier wurde bestimmt, dass
sich die Ausbiirgerung und damit auch der
Vermogensentzug nach ,volkisch-nationa-
len“ Gesichtspunkten zu richten habe,
wobei ,rassische®, staatsbiirgerliche und
kulturelle Kriterien im Vordergrund stehen
sollten. Frithes Opfer dieser Entziehungs-
mafinahmen war etwa der jiidische Kinder-
arzt und ehemalige Finanzminister Dr.
Rudolf Hilferding aus Miinchen, der bereits
im Frihsommer 1933 das Deutsche Reich
fluchtartig in Richtung Frankreich verlas-
sen hatte. Thm wurde zwei Jahre spiter, im
Oktober 1935, das Vermdgen wegen

ystaatsfeindlichen® Verhaltens entzogen.

Das Verfahren der Vermdgensentziehung
war durch die hierarchische Organisation
der Finanzverwaltung und durch die Inter-
aktion mit anderen Institutionen von Staat
und Partei geprigt. Innerhalb der Finanz-
verwaltung lag die reichsweite Zustindig-
keit fiir beschlagnahmte Vermogenswerte
bis 1942 beim Finanzamt Moabit-West in
Berlin. Sobald Vermogenswerte durch das
zustindige Finanzamt unter Mithilfe der

Gestapo oder entsprechender gerichtlicher

Beschliisse vorldufig beschlagnahmt waren,
sandten die lokalen Fiskalbehorden die
Steuerakten an das Berliner Finanzamt, das
entsprechende Vermogenserhebungen an-
stellte und vorhandene Werte katalogisier-
te. Das Geheime Staatspolizeiamt leitete
die Ausbiirgerungsverfahren ein und das
Finanzamt Moabit-West fihrte dann die
Beschlagnahme zugunsten des Reiches
durch. Nach einer Verfiigung des Reichsin-
nenministeriums tber die Aberkennung
der Reichsbiirgerschaft und die Beschlag-
nahme des Vermdgens konnte dann das
Vermogen endgiiltig zugunsten des Reiches

eingezogen und verwertet werden.

In den unzihligen dokumentierten Einzel-
fillen werden die eskalierenden Auswir-
kungen des Zusammenspiels von Partei-
tibergriffen einerseits und fiskalischer Ent-
ziehungsbiirokratie andererseits fiir die
Verfolgten deutlich. So begann beispiels-
weise die Verfolgung eines aus Oberschleif3-
heim bei Miinchen stammenden jiidischen
Viehhindlers im Friithjahr 1933 mit Ver-
leumdungskampagnen und stindigen
Ubergriffen der SA. Ihrer Forderung nach
einer ersatzlosen Streichung simtlicher
Schuldscheine verliehen die SA-Angehori-
gen mit Morddrohungen Nachdruck. Der
Viehhindler floh darauthin in die Schweiz.
In seiner Abwesenheit pliinderte die Baye-
rische Politische Polizei seine Wohnung
nahezu vollstindig aus. Vom Finanzamt
wurde daraufhin ein Steuerstrafverfahren
wegen fehlender Einkommenssteuer- und

»Reichsfluchtsteuer-Zahlungen eingelei-



tet. Gleichzeitig gab die Behorde den Fall
wegen Verdacht auf Wucher, Betrug und
betriigerischen Bankrott an die Staatsan-
waltschaft Miinchen weiter - die Spirale
der Kriminalisierung war damit initiiert.
Die dritte Strafkammer des Landgericht
Miinchen beschlagnahmte das Vermogen
des Viehhindlers und erlieff Haftbefehl.
Wegen anfallender Steuerriickstinde ord-
nete auch das Finanzamt Miinchen Stid im
Oktober 1933 ,Arrest“ tiber das Vermogen
an. Als dritte Instanz verfugte schliefllich
die Bayerische Politische Polizei die
Beschlagnahme des Vermdgens. Die weite-
re Verfahrensabwicklung blieb dann aus-
schliefllich in den Hinden des Finanzamts
Miinchen Sid. Am 29. Dezember 1933
wurde gegen den Viehhindler ein ,Steuer-
steckbrief” veroffentlicht. Dieser rief die
Fiskal- und Polizeibeh6rden zur sofortigen
Festnahme und ebenfalls zur Einziehung
des Vermogens auf und machte den Vieh-
hindler somit zum Straftiter. Mit der
Abwicklung des Vermogens wurde die
Deutsche Treuhand AG beauftragt. Um die
Einziehung von offenen Versicherungslei-
stungen und des bereits verpackten
Umzuggutes kiimmerte sich das Finanzamt
selbst. Teile seines Vermdgens wurden im
Januar 1934 im Rahmen eines Zwangsver-
fahrens zur Begleichung der Steuerschuld
versteigert. Letztlich wurde sein Gesamt-
vermogen aufgrund des Gesetzes tiber die
Einziehung staatsfeindlichen Vermégens
eingezogen, der Fall an das Finanzamt
Moabit-West abgegeben und sein restlicher
Besitz 1939 und 1940 verkauft.
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Das Schicksalsjahr 1938

Die ,wilden Arisierungen® im gesetzes-
freien Raum endeten 1938 durch eine
Flut von Gesetzen und Verordnungen,
die die wirtschaftliche Verdringung der
judischen Bevolkerung unter die Kon-
trolle des Staates brachten. Die damit
verbundene staatlich gelenkte umfassen-
de Ausschaltung der Juden aus dem deut-
schen Wirtschaftsleben machte auch das
fiskalische Interesse an der jiidischen
Steuerleistung obsolet. Den Finanz-
behorden fiel nun die Aufgabe zu, im
Rahmen der ebenfalls 1938 verschirften
Steuergesetzgebung die Vermogenswer-
te der gesamten jiidischen Bevolkerung
umfassend zu sichern und zu entziehen.
Durch die 11. Verordnung zum Reichs-
biirgergesetz von 1941 waren die bayeri-
schen Finanzbehorden auch mafigeblich
an der Verwaltung und Verwertung von
Vermogenswerten der deportierten Ju-

den beteiligt.

Einen Grundstein fiir die neue Schliissel-
rolle, die der Finanzverwaltung bei der
Auspliinderung der im Inland verbliebe-
nen jiidischen Bevolkerung zukam, leg-
te im April 1938 die ,Verordnung iiber
die Anmeldung judischer Verméogens-
werte“. Diese zwang die jidische Bevol-
kerung, simtliche Besitzverhiltnisse
offen zu legen und jede Verinderung der
staatlichen Verwaltung mitzuteilen.
Gleichzeitig durften Juden bestimmte

Wertgegenstinde, etwa land- und forst-
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wirtschaftlichen Besitz, nicht mehr ohne
Genehmigung verkaufen. Die in den fol-
genden Jahren vorwiegend durch den
Fiskus vollzogene vollstindige Enteignung
der judischen Bevolkerung basierte im
wesentlichen auf dem in der ,Vermogens-
anmeldung® aufgefithrten Zahlenmaterial.
Im Reichsgebiet gab die judische Bevolke-
rung Vermogenswerte in Hohe von 10-12
Milliarden Reichsmark an. In Miinchen
gab es 1938 beispielsweise noch 2.753 jiidi-
sche Biirger, die iiber nennenswerten Besitz
verfiugten. Thr erfasstes Vermogen belief
sich auf insgesamt 210.427.000 Reichsmark.

Im Zuge der radikalen Ausschaltungspoli-
tik der Reichsregierung verschirfte sich
auch das Vorgehen der Finanzverwaltung
vor Ort. Eigeninitiativen der Finanzbehor-
den zur Enteignung judischen Vermdgens
sind in allen drei Untersuchungsriaumen ab
1938 vermehrt zu beobachten. Hierbei hat-
te vor allem das spannungsreiche Verhilt-
nis zu den Gauleitern der NSDAP Auswir-
kungen auf das Verhalten einzelner Beam-
ter. Mit Blick auf die noch vorhandenen
Vermogenswerte begann 1938 ein regel-
rechter Wettlauf der Finanzverwaltung
mit den Gauleitern um die Auspliinderung
der jidischen Bevolkerung. Um dem staat-
lichen Zugriff auf jiidisches Vermogen
zuvorzukommen, hatten die Gauleiter in
Miinchen, Nirnberg und Unterfranken
vor entsprechenden gesetzlichen Regelun-
gen die wirtschaftliche Verdringung
zugunsten der Parteikassen vorangetrie-

ben.

In Nirnberg hatte eine solche Ausplinde-
rungsaktion Ende 1938, in deren Verlauf
570 Grundstiicke, 60 Kraftwagen und tiber
70 jiidische Betriebe tiber Nacht ,arisiert®
wurden, die jiidischen Vermdgenswerte
drastisch reduziert. Auf das Verhalten der
einzelnen Beamten hatte der Raubzug inso-
fern Auswirkungen, als, wie dies ein Beam-
ter des Finanzamts Niirnberg Nord formu-
lierte, das ,,Arisierungsverfahren® ,fast all-
gemein zu Unzutraglichkeiten bei der Zah-
lung der Judenvermdgensabgabe und der
Reichsfluchtsteuer” gefiihrt hitte. Da eine
offene Konfrontation mit dem michtigen
Gauleiter Julius Streicher nicht moglich
war, begannen Beamte der Nirnberger
Finanzdamter nun ihrerseits die noch ver-
bliebenen Wertgegenstinde der judischen
Bevolkerung - etwa Wohnungseinrichtun-
gen — zu beschlagnahmen, um die riick-
stindigen Steuern fir die Staatskasse
sichern zu konnen. Nachdem 1939 die
Gestapo die jidischen Sperrkonten und
den jiidischen Grundbesitz iibernommen
hatte, kam es zu einer engen Kooperation
mit den Nirnberger Finanzimtern. Aus
den Sperrkonten befriedigten diese die
noch ausstehenden Steuerbetrige, wihrend
die Gestapo die Immobilien zugunsten des

Reiches verwertete.

Zu dhnlichen, allerdings unauffilligeren
Mitteln, griff der Gauleiter auch im Gau
Oberbayern. In Miinchen griindete Gau-
leiter Wagner eine so genannte ,,Vermo-
gensverwertung Miinchen G.m.b.H.“ fiir

judische Vermdgenswerte. Auch hier wur-



de die judische Bevolkerung zum Verkauf
threr Grundstiicke gezwungen, wobei
Wagner durch das Amt des bayerischen
Innenministers, das er neben seiner Partei-
funktion bekleidete, der Auspliinderung
der judischen Bevolkerung einen scheinle-
galen Anstrich geben konnte. Auch hier
konnten die Finanzbehorden letztlich er-
folgreich darauf beharren, dass die Erlose
aus den ,Arisierungen” fiir die Begleichung

der Steuerschulden ausreichen mussten.

Die Interaktion von Finanzverwaltung
und NSDAP-Gliederungen war meistkon-
flikttrichtig, basierte aber auch auf Koope-
ration, wie dies das abschlieflende Beispiel
zeigt. Durch personelle Verflechtungen
zwischen Fiskus und Partei nutzten einzel-
ne Beamte die Verfahrensweisen beider
Institutionen aus. In Unterfranken war der
bei der ,Arisierung” federfiihrende Gau-
wirtschaftsberater bis 1938 gleichzeitig als
Betriebspriifer beim Oberfinanzprisidium
Wiirzburg titig. Er war so in der Lage, auf
dem kleinen Dienstweg die Verfolgungspra-
xis von Fiskalbehorde und Gauwirtschafts-
apparat entsprechend zu koordinieren.
Auch nachdem er Anfang 1938 hauptamt-
lich zur Partei gewechselt war, verbanden
ithn weiterhin enge Kontakte vor allem mit
der Devisenstelle Wiirzburg. Unter seiner
Regie wurde der Verkauf judischer Unter-
nehmen und Immobilien erzwungen, wobei
er noch wihrend der ,,Arisierungsverhand-
lungen® dafiir Sorge trug, dass die betroffe-
nen Juden aus dem Verkaufserlos saimtliche

Steuerschulden beglichen. Der Gauwirt-
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schaftsberater fungierte dabei gleichzeitig
als Sachverstindiger der Finanzverwal-
tung, um den geordneten Ablauf der
»Arisierung® zu tiberwachen. Dies hin-
derte ihn jedoch nicht, erhebliche Geld-
betrige auf die Konten der so genannten
»2Rhon-Spessart-Werbestelle“ zu iiberwei-
sen, eine vom Gauleiter und Gauwirt-
schaftsberater ins Leben gerufene Ein-
richtung, von der aus mit jiidischem Ver-
mogen vor allem das strukturschwache
Gebiet der bayerischen Rhon gefordert

werden sollte.

Zusammenfassung

Traditionelle fiskalische Zielsetzungen
und Verfahrensweisen fur die Sicherung
des Steuerautkommens verbanden sich
nach 1933 mit dem Kalkdl, die Ausplun-
derung judischer Emigranten als ein
Mittel der haushaltspolitischen Konsoli-
dierung anzusehen. Der Wegfall der
individuellen Freiheitsrechte durch das
totalitire Regime ermoglichten eine Ver-
schirfung der Uberwachungs- und Ent-
ziehungstechniken nach 1933. Die gene-
rell kriminalisierende Konnotation der
Auswanderung verband sich nach der
Machtergreifung mit einem starken
Anstieg der Emigration einer rassisch
definierten Minderheit. Angesichts der
immer auswegloseren Situation griffen
judische Auswanderer tendenziell zu
sillegalen® Mitteln des Vermdgenstrans-

fers, worauf die Finanzverwaltung mit
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einer Verschirfung des Vorgehens gegen

judische Emigranten reagierte.

In allen drei Untersuchungsriumen beweg-
ten sich die Beamten meist innerhalb des
gesetzlich vorgegebenen Rahmens, fillten
diesen aber zum iiberwiegenden Teil gegen
die judischen Auswanderer aus. Dabei folg-
ten sie allerdings oftmals den Vorgaben der
Mittelbehorden oder den Anweisungen der
Bayerischen Politischen Polizei. Antisemi-
tische Eigeninitiativen oder Hilfestellungen
zugunsten der jiidischen Bevolkerung

waren die Ausnahme.

Als das NS-Regime 1938 die Ausplinde-
rung der gesamten judischen Bevolkerung
als Staatsziel offen propagierte, griffen die
fiskalischen Mechanismen auch gegentiber
der inldndischen Bevolkerung, wobei Kon-
flikte aber auch personelle Verschrinkun-
gen mit der Partei die Vorgehensweise der
Finanzbeamten im Einzelfall verschirften.
Motor der ,Arisierung® waren aber im all-
gemeinen nicht die Fiskalbehorden son-

dern die radikal vorgehenden Gliederun-

gen der NSDAP.

Im kulturellen Gedichtnis der Opfer, dies
ergab die Auswertung der Wiedergutma-
chungsakten und der Memoirenliteratur
der Verfolgten, haben sich die gewaltsa-
men Ubergriffe der Partei offensichtlich
wesentlich stirker eingeprigt als die tiber-
wiegend ,leisen“ Verfolgungsmafinahmen
der Finanzbehorden. Das individuelle

Handeln einzelner Beamter spielte in so

54

gut wie keinem der Erinnerungszeugnisse
eine Rolle. Erwihnung finden lediglich die
Verfahrensmechanismen einer biirokrati-
schen Organisation. In seinem Bericht
schreibt der nach Haifa ausgewanderte

judische Unternehmer aus Miinchen,

daf alle, alle, Verwandte, Freunde und Bekannte,
wenn sie nur Juden waren, das gleiche Schicksal traf,
dass alle mit dem gleichen ,Zartoh’ (Sorge) herumie-
fen und von nichts anderem sprachen als von Listen,
Gesuchen und VVersuchen, von EntiufSerungen,

Beschlagnahmungen und Verfiigungsbeschrinkungen.



Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in Bayern

Nach der Verfolgung

Es kann kein Zweifel dariiber bestehen,
dass derart massenhafte und entgrenzte
Verbrechen, wie sie judischen Verfolgten
wihrend des Nationalsozialismus zugefiigt
wurden, nicht im Wortsinne ,wieder gut®
zu machen sind. Juden verloren ihren
Besitz, ihr Eigentum, ihre berufliche und
wirtschaftliche Existenz; man raubte thnen
ithre korperliche und seelische Unversehrt-
heit, thre Nichsten, ihr soziales Umfeld, thr
bisheriges Leben ebenso wie ihre Lebens-
chancen. Nur ein Teil der jiidischen Ver-
folgten hatte den Krieg tiberhaupt tiberlebt,
viele waren ermordet, ganze Familien aus-
geloscht. Zudem waren viele Vermogens-
gegenstinde in threm Wert verindert, ver-
schollen, zerstort. Unter solchen Be-
dingungen konnte keine Kompensation in
einem zufrieden stellenden Verhiltnis zu
den schweren Verlusten und Schidigungen
der Opfer stehen. Eine einfache Umkeh-
rung des Enteignungsprozesses, der fiskali-
schen Unrechtsmafinahmen, der physi-
schen und psychischen Verfolgungsschiden
konnte die Wiedergutmachung daher nicht
sein; eine absolute Gerechtigkeit war auch
mit noch so hohen finanziellen Zahlungen
nicht denkbar. Dennoch musste der Ver-

such unternommen werden, durch Riicker-

Tobias Winstel

Riickerstattung und Entschidigung.

stattung geraubten Eigentums bzw. Ent-
schidigungsleistungen fiir erlittene korper-
liche und materielle Schiden einen gewis-

sen Ausgleich zu ermoglichen.

So notierte sich kurze Zeit, nachdem das
nationalsozialistische Deutschland zusam-
mengebrochen war, Wilhelm Hoegner auf
einen Zettel, ,nichste Aufgaben® seien ,Ent-
nazifizierung und Wiedergutmachung®.
Hoegner, als aktiver Sozialdemokrat selbst
ein Verfolgter des NS-Regimes und gerade
erst aus der Emigration wieder nach Miin-
chen zurtickgekehrt, war im September
1945 zum Bayerischen Ministerprisidenten
ernannt worden. Wie die meisten, die in der
unmittelbaren Nachkriegszeit politische
Verantwortung trugen, hatte auch er keine
genaue Vorstellung davon, welche Form die
Wiedergutmachung annehmen solle und
wie sie durchzuftihren sei. Fiir ithn stand
jedoch fest, dass Verdringung, Verfolgung,
Beraubung und Vernichtung der Juden
nicht ohne Folgen fiir die deutsche Nach-
kriegsgesellschaft bleiben durften.

Schuld und Siihne

Es war kein Zufall, dass fiir Hoegner

Wiedergutmachung und Entnazifizierung
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zusammen gehorten. Uberhaupt konzen-
trierten sich die ersten Uberlegungen in
Bayern nach dem Krieg beziiglich Riicker-
stattung und Entschidigung auf die Frage,
wer an dem angerichteten menschlichen
Leid und den materiellen Schiden der
Juden schuld und dafiir zur Verantwortung
zu ziehen sei. Die deutsche Nachkriegsge-
sellschaft - peinlich darauf bedacht, nicht
kollektiv fir die NS-Verbrechen gerade ste-
hen zu miissen - glaubte anfangs, es sei
damit getan, fiir die Finanzierung von Ent-
schidigung und Riickerstattung nur die aus
ithrer Sicht unmittelbar Schuldigen heran-
zuziehen, also hohe Funktionire und Ver-

antwortliche des ,Dritten Reichs®.

Doch nicht nur die ehemaligen ,,Volksge-
nossen® wollten die Verantwortung auf
einigen wenigen Schultern abladen. Auch
judische NS-Verfolgte wie Philipp Auer-
bach, der spitere Prisident des Landesent-
schidigungsamts in Miinchen, forderten
noch im Mai 1946, man solle nicht dem
»Volksganzen” und dem ,anstindigen Teil
des deutschen Volkes” die finanziellen
Belastungen aufladen, sondern nur die
Titer und Profiteure des Nationalsozia-
lismus heranziehen und das dadurch
gewonnene Geld ,einem Zentralfonds
unter Kontrolle der Militirregierung”
zufithren. Allerdings stellte sich schnell
heraus, dass derartige Sithneleistungen,
selbst wenn man sie konsequent durchfiihr-
te, niemals zur Finanzierung von Ricker-
stattung und Entschidigung ausreichen

wiirden. Auch andere Ideen, etwa die Ein-
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richtungen und Grundstiicke der ehemali-
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. . . unter der Leitung
nicht weiter. Zwar war durch die von den von Philigp
Amerikanern bei Kriegsende eingefihrte  Awerbach zwi-
Vermogenskontrolle ein wichtiger Schritt sohen Ende
5 5 G . . 1946 und 1948
in Richtung Restitution getan; eine Rick- S
. . [fiir die Entscha-
gabe von geraubtem Eigentum war damit ., wrindig
in vielen Fillen vergleichsweise rasch mog- war. (Quelle:
lich. Doch wurde allmihlich klar, dass die ~ Bayerisches Lan-
. oqe . desentschidi-
Verbrechen des nationalsozialistischen crenmnadt
o . . gungsamt Miin-
Deutschlands so vielfiltig, weit verzweigt chen)

und kolossal gewesen waren, dass man sich,
vor allem was immaterielle Schiden an-
ging, vom Gedanken eines unmittelbaren
Ausgleichs zwischen Titern und Opfern

16sen musste.

So bekannte sich Ministerprisident Hoeg-
ner bei der Eroffnung der Interzonenta-
gung im Dezember 1946 in feierlichen
Worten grundsitzlich zur Verpflichtung
des bayerischen Staates und seiner Biirger

zu Entschidigung und Riickerstattung:

Die Gerechtigkeit verlangt nicht, dass nene Wunden
geschlagen werden. Ste heischt aber gebieterisch, dass
begangenes Unrecht nach Kriften wieder gut gemacht
wird. Es villig zu tun, ist eine Unmidglichkeit. Man
kann die Millionen Toten nicht wieder zum 1eben
erwecken, und fiir die vielen Hinterbliebenen gibt es
fiir den Verlust des Tenersten, was sie im Leben besa-
[fSen, keinen Trost. Man kann die Schreckensbilder,
von denen viele Uberlebende in schlaflosen Neichten

mmer wieder heimgesucht werden, nicht hinweggan-



bern. Aber man kann eines tun: Man kann den iiber-
lebenden Opfern das Leben wieder einigermafen

lebenswert machen. {...)

Aber die Gerechtigkeit lisst sich nicht mit Ausreden
abspeisen. Sie pocht laut an unsere Tiiren. Sie fordert
swar nicht mehr Aug* um Ang* und Zabhn um Zahn,
sonst wiirde es vielen im deutschen 1olk iibel ergeben.
Die Gerechtigkeit fordert heute nur Opfer an Geld
und Gut, Riickgabe dessen, was zu Unrecht, durch
Diebstahl, Raub und Erpressung den rechtmdfSigen
Eigentiimern weggenommen worden ist. Sie verlangt
Entschidigung fiir die ansgestandenen 1 eiden, soweit
man fiir sie fiberhanpt entschddigt werden kann. Die-

se Siibne zu leisten, ist Ebrenpflicht auch fiir ein ver-

armtes Volk.

Erstversorgung fiir die jiidischen
Uberlebenden

Hinter Hoegners Eingestiandnis, dass auch
eine noch so gut gemeinte und grof3ztigige
Wiedergutmachung die nationalsozialisti-
schen Verbrechen nicht ,wieder gut ma-
chen® konne, steckte eine sehr weitsichti-
ge Erkenntnis: Die Ruckerstattung war
nicht die einfache Umkehrung der , Arisie-
rung®. Denn ein Grofiteil des geraubten
judischen Vermogens war zerstort worden
oder unauffindbar. Zudem waren mit den
enteigneten Gegenstinden oftmals auch

personliche Erinnerungen und immateriel-

Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in Bayern

le Werte verbunden, die durch blofle Riick-
gabe oder geldwerten Ersatz nicht wieder-
hergestellt werden konnten. Noch schwie-
riger und nahezu unldsbar war die Entschi-
digung korperlicher und seelischer Schi-
den. Wie konnte der Verlust von Freiheit,
von Gesundheit oder gar von nahe stehen-
den Menschen kompensiert werden? Die-
se Hypothek lastete von Anfang an auf den
Bemthungen zur Wiedergutmachung.
Zunichst jedoch standen solche Fragen
noch im Hintergrund. Unmittelbar nach
Kriegsende bedeutete Wiedergutmachung
vor allen Dingen eine notdiirftige Erstver-
sorgung derjenigen NS-Verfolgten, die sich
in Bayern aufhielten. In der Regel waren
das die so genannten Displaced Persons
(DP). Dabei handelte es sich in der Mehr-
zahl um osteuropiische NS-Opfer, die aus
den verschiedenen Lagern des Nationalso-
zialismus nach Deutschland verbracht wor-
den waren und dort nach Kriegsende auf
die Riickkehr in ihre Heimatlinder bzw.
die Ausreise nach den USA oder Israel war-
teten. Aber auch bayerische Juden, die den
Krieg {iberlebt hatten, bendtigten materiel-
le und natiirlich medizinische Hilfe. Jiidi-
sche Opfer der nationalsozialistischen Ver-
folgung hatten den Krieg oft nur unter ver-
heerenden Verlusten tiberlebt. Materielle
Fragen - wie etwa die nach ausreichender
Ernihrung, Bekleidung, Wohnraum, Ge-
sundheitsversorgung und Erwerbsmaglich-
keiten - erhielten fiir sie daher eine grofle
Bedeutung und bildeten sozusagen die erste

Stufe von Wiedergutmachung.
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Zu diesem Zweck wurde bereits im Ok-
tober 1945 unter dem Dach des bayeri-
schen Innenministeriums ein ,,Staatskom-
missariat fiir die Betreuung der Juden in
Bayern“ gegriindet; Leiter dieser Stelle war
der bereits genannte Philipp Auerbach.

Das Staatskommissariat setzte sich fiir vie-

Abb.: Der
wAusweis iiber
die Anerkennung
als Verfolgter”
diente in den
ersten Jabren
nach dem Krieg

als eine Art

. ) ] Berechtigungs-
le verschiedene direkte Hilfsmafinahmen 0 firr
ein: So unterstiitzte Auerbach die Arbeit  besondere Hilfen
der Israelitischen Kultusgemeinden und %74 Irorgelei

cee gt o C . Stungen fiir
anderer judischer Vereinigungen, half bei N YgOij;r
der Wiederherstellung von jiidischen Fried- ey
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Errichtung von Bibliotheken bei, kiimmer- ~ ¢//schddigungs-

amt NMiinchen)
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te sich um Kleider, Wische, Seife, Nah-
rungsmittel, Brennholz und andere Dinge
des tdglichen Bedarfs. Dem Staatskommis-
sar waren besonders auch die Stipendien
und Horgeldbefreiungen wichtig, durch
die seine Stelle ca. 1.400 NS-Verfolgten ein
Studium in Bayern ermdglichen konnte.
Bei allen derartigen Hilfestellungen und
Fiirsorgeleistungen diente der Verfolgten-
ausweis, der in den ersten Jahren vom
Staatskommissariat fiir NS-Opfer, die ihre
Verfolgung nachweisen konnten, ausge-
stellt wurde, z.B. gegeniiber den ortlichen
Wirtschaftsimtern als Berechtigung zur
bevorzugten Versorgung mit Gebrauchs-
giitern. Landrite und Oberbiirgermeister
erhielten vom Staatskommissar Post mit
der Bitte, die betreuten Juden in Bezug auf
Wiedereingliederung in den Beruf bevor-
zugt zu behandeln; mit Firmen stand er
sogar schon in Kontakt dartiber, dass sie
Lohn fiir im Krieg verrichtete Zwangsar-
beit zu zahlen hatten - ein Ansinnen, das
damals auf fast keine Resonanz stief} und
erst Jahrzehnte spiter Wiedergutma-

chungsrealitit werden sollte.

Entstehen einer Wiedergutma-
chungsverwaltung

Mitunter wurden bereits Renten- und Pau-
schalzahlungen in Vorgriff auf spiter zu
erwartende Entschidigungsanspriiche aus-
bezahlt. In der Bilanz des Staatskommissars
fanden sich aber auch Posten wie ,,Synago-

genbau®, ,KZ-Betreuung“ oder ,Hilfe fiir



Jidische Gemeinden®. Zahlreiche jiidische
NS-Opfer befanden sich in einem sehr
schlechten gesundheitlichen Zustand,
konnten aber fiir die notwendigen Behand-
lungskosten oftmals nicht aufkommen. In
vielen Fillen half hier das Staatskommissa-
riat dadurch, dass es die Begleichung von
Sanatoriums- oder Medikamentenkosten
tibernahm. Auflerdem trugen die vom
Staatskommissariat finanzierten Erho-
lungsheime - so in Murnau oder am Te-
gernsee — dazu bei, dass Hunderte von ehe-
mals Verfolgten sich ein wenig regenerie-

ren konnten.

Doch so wichtig solche Hilfeleistungen
waren, sie entsprachen nicht dem, was man
unter Riickerstattung geraubten Eigentums
und Entschidigung immaterieller Verluste
verstehen konnte. Daher bildeten sich in
der US-Zone - unter Mithilfe und Uberwa-
chung der amerikanischen Besatzungs-
macht - allmihlich die ersten Wiedergut-
machungsgesetze heraus. Damit wurden
Anspriiche geschaffen, die vom Grad der
durch das NS-Regime verursachten Schidi-
gungen und Schiden ausgingen. Das heifit,
Riickerstattung und Entschidigung bestan-
den nun nicht mehr aus freiwilligen Lei-
stungen des Staates, sondern aus einklagba-
ren Rechtsanspriichen. Die ersten einschla-
gigen Gesetze waren das Militirregierungs-
gesetz Nr. 59 der US-Zone von 1947 (eine
Regelung zur Riickerstattung) und das ,,Ge-
setz zur Wiedergutmachung nationalsozia-
listischen Unrechts (Entschadigungsgesetz)”
von 1949. Die Zustindigkeit fiir die Wie-
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Bayerisches Staatsministerium
der Finanzen

Entschadigung:

Bayerisches Landesentschadigungsamt

Wiedergutmachungsbeirat Vertreter des
Landesinteresses

(spater ,Prifstelle”)

AuRenstellen

dergutmachung in Bayern ging in dieser
Zeit schrittweise an das Finanzministerium
tiber, wihrend anfinglich auch noch das In-
nenministerium bzw. der Ministerprisident
selbst daftir verantwortlich gewesen waren.
Damit sollte eine einheitliche, zentrale
Organisationsstruktur unter dem Dach
jenes Ressorts zusammengefasst werden,
dem man die Aufgaben von Riickerstattung

und Entschidigung inhaltlich zuordnete.

Es folgte eine weitere Verrechtlichungspha-
se bis Mitte der 1950er Jahre, in der nicht
nur bundeseinheitliche Gesetze zu Riicker-
stattung und Entschidigung erarbeitet und
erlassen wurden, sondern in der auch alle
Fragen zum Verfahren grundlegend festge-
legt wurden. Bayern mit seiner stark zen-
tralistisch ausgerichteten Organisations-
struktur ging dabei oft eigene Wege, gleich-
zeitig wirkte die Finanzverwaltung in
Minchen mit den groflen bayerischen Lan-
desamtern, allen voran das Landesentschi-
digungsamt, auf die rechtliche und prakti-
sche Entwicklung der Wiedergutmachung

in der gesamten Bundesrepublik stark ein.

Riickerstattung:

Bayerisches Landesamt fiir
Vermogensverwaltung und Wiedergutmachung

Abt. lll: Wiedergutmachung

Finf Wiedergutmachungsbehdrden
(Schlichtungsinstanz)

AufRenstellen

Organisation der
Wiedergutmachung
in Bayern

(Stand 1951).
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Bayerische Sonderwege

Dabei sind von Beginn an zwei merkwiir-
dig gegenliufige Entwicklungen zu beob-
achten: Auf der einen Seite gab Bayern -
gemeinsam mit Baden-Wiirttemberg — den
Ton an im Konzert der Linder; das lag
nicht zuletzt daran, dass mit Philipp Auer-
bach in Miinchen und Otto Kister in Stutt-
gart zwei der wichtigsten und einflussreich-
sten Akteure fiir die Wiedergutmachung in
diesen Lindern zustindig waren. Auf der
anderen Seite konnte der bayerische Staat
bzw. die Finanzverwaltung die Skepsis
gegeniiber der Wiedergutmachung, insbe-
sondere gegeniiber den daraus folgenden
Kosten, kaum iiberwinden. Dies fiihrte
dazu, dass notwendige Haushaltsmittel und
Durchfithrungsverordnungen nur zdgerlich
bereitgestellt bzw. erlassen wurden und die
praktische Umsetzung des Entschadigungs-
programms im Vergleich zu anderen Lin-
dern nur schleppend in Gang kam. Hinzu
kamen weitere bremsende Faktoren, etwa
die gezielte Einstellung von ehemals Ver-
folgten im Bereich der Entschidigungsad-
ministration. Diese Personalpolitik, eigent-
lich gedacht als eine Form der unmittelba-
ren Wiedergutmachung, fithrte dazu, dass
nicht ausreichend oder unpassend qualifi-
zierte Mitarbeiter erst spit das notwendige
Bearbeitungstempo fiir die Durchfithrung
der komplexen und komplizierten Rechts-
materie aufnahmen. Anders verliefen die
Dinge im Bereich der Riickerstattung, der
sich von Beginn an durch einen hdheren

Professionalisierungs- und Effizienzgrad

auszeichnete. Das hatte zum einen damit zu
tun, dass hier von Anfang an mehr Perso-
nal mit Verwaltungserfahrung zum Einsatz
kam. Uberdies musste man auch organisa-
torisch nicht wie in der Entschadigung vol-
lig neu beginnen, sondern man konnte auf
eine bereits bestehende Behordenstruktur
aus dem Bereich der Finanzverwaltung -
beispielsweise die Oberfinanzdirektionen -

aufbauen.

Insgesamt sind viele 6ffentliche Klagen von
Berechtigten oder ihren Vertretern im In-
und Ausland tiber die vermeintlich zdger-
liche Wiedergutmachungsbereitschaft Bay-
erns auf solche administrativen Umstdnde
in der Entschidigung zurtickzufithren.
Zudem wendete sich das anfinglich als
besonders wirksam erscheinende autokra-
tische Verwaltungsvorgehen des ersten Pri-
sidenten des bayerischen Landesentschidi-
gungsamts, Philipp Auerbach, bald in sein
Gegenteil: Polizeiliche Untersuchungen im
Jahr 1951 legten im Landesentschidigungs-
amt zahlreiche Unzulinglichkeiten in der
bayerischen Wiedergutmachung offen, die
allerdings nicht nur Auerbach zu verant-
worten hatte. Auch die Staatsregierung hat-
te zu Missstinden beigetragen, etwa
dadurch, dass sie in den ersten Nachkriegs-
jahren die Wiedergutmachung in erster
Linie zur Auswanderung der osteuropii-
schen Displaced Persons verwenden woll-
te und dabei Auerbach freie Hand in der
praktischen Umsetzung lief3.

Die Offentlichkeit jedenfalls sah in weiten



Teilen ihre Vorbehalte gegentiber dem ver-
meintlichen Missbrauch von Steuergeldern
in der Riickerstattung und vor allem in der
Entschidigung bestitigt; und auch die Skep-
sis des Staates gegeniiber der Wiedergutma-
chung erreichte mit Auerbachs Verurtei-
lung und Freitod im Jahr 1952 einen Hohe-
punkt. Die Folgen aus all dem waren
zunichst erhebliche Behinderungen der
Durchfiihrungsarbeit. Fiir die Berechtigten
verzogerten diese Ereignisse nicht nur den
Fortgang ihrer eigenen Anspriiche, sie fihr-
ten auch dazu, dass thnen ein grofleres Miss-
trauen in den Verfahren entgegenschlug
und sie noch penibler ihre Schidigungen
und Verluste nachzuweisen hatten als dies
aufgrund der gesetzlichen und behordlichen
Regelungen sowieso erforderlich war. Fiir
manchen Antragsteller mag dies dazu beige-
tragen haben, das Wiedergutmachungsver-
fahren ginzlich fallen zu lassen. Ohnehin
verzichteten eine Reihe von jiidischen NS-
Opfern auf ihre Anspriiche, da sie sich den
oft langwierigen und zermiirbenden Bela-
stungen des Verwaltungsakts nicht ausset-
zen oder schlichtweg kein Geld von

Deutschland annehmen wollten.

Die Praxis der Riickerstattungs-
und Entschidigungsverfahren

Eine eigens geschaffene Wiedergutma-
chungsbiirokratie, bestehend aus Amtern,
Schlichtungsbehorden, Gutachtern, Ge-
richten etc., regelte die Durchfithrung der

entsprechenden Gesetze. Bis ein Anspruch
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Abb.: Erste von
zwolf Seiten
eines Riickerstat-
tungsantrags
gemalf§ Bundes-
riickerstattungs-
gesetz (anonymi-
siert).

(Quelle: S taats-
archiv Miinchen,
Wiedergutma-
chungsbehirde 1
(Oberbayern),
Riickerstattungs-
akten)

anerkannt wurde, konnten Jahre, mitunter
gar Jahrzehnte vergehen. Oft erlebten die
judischen NS-Verfolgten nicht mehr, dass
thr Haus, ithr Grundstiick oder der Fami-
lienschmuck zuriickgegeben oder als Geld-
leistung rickerstattet wurde. Viele starben,
ohne fiir ithre Haft im KZ, fiir den Verlust
eines nahen Verwandten oder fiir gesund-
heitliche Schiden eine Entschidigung
erhalten zu haben. Zudem zwang die tiber-
aus komplexe juristische Materie die Opfer
dazu, ihre Schicksale in einzelne ,,Schadens-

tatbestinde” zu zerlegen. Auch wenn es
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Erklirungen und gute Griinde fiir die
Biirokratisierung der Verfahren gab - die
Opfer konnten diese Art der sachlich-
niichternen Verwaltung ihrer Leidensge-
schichte oft nur als mitleidlos, hart und
mitunter brutal empfinden. Wie etwa soll-
te ein Uberlebender damit umgehen, dass
er seinen Aufenthalt in Konzentrations-
und Arbeitslagern ebenso wie gesundheit-
liche und weitere Schidigungen penibel
nachzuweisen hatte? Wie schwer musste es
einem Antragsteller fallen, sich gegeniiber
der Behorde zu rechtfertigen, dass er die
seiner Familie im Nationalsozialismus
geraubten Hausratsgegenstinde nicht exakt

auflisten konnte?

Uberdies konnte es fiir manchen jiidischen
NS-Verfolgten zuweilen den Anschein
haben, dass der Staat ihn nicht als Opfer
bzw. Berechtigten, sondern lediglich als
Verfahrensgegner wahrnahm. In der Riick-
erstattung trafen die Uberlebenden ohne-
hin in vielen Fillen unmittelbar auf den
Staat als Pflichtigen. Doch auch in der Ent-
schidigung gab es diese Konfrontation. So
manifestierte sich etwa in der staatlichen
Institution des , Vertreters des Landesinte-
resses” eine Opposition von Interessen —
hier der Staat, dort der Antragsteller. Aus
Sicht der bayerischen Finanzverwaltung
stellte der Vertreter des Landesinteresses,
der eine Art Prufstelle fir die Wiedergut-
machungsbescheide war, eine wichtige
Kontrollinstanz dar; gerade mit Blick auf
die ungeordneten Verwaltungsvorginge

unter Auerbach sollte er Ordnung und

Berechenbarkeit in die Entschadigung brin-
gen. Die Berechtigten und ihre Vertreter
dagegen sahen in ihm so etwas wie die Per-
sonifizierung fiskalischen Denkens in der
Wiedergutmachungsdurchfithrung. Dart-
ber - und tiber andere Streitfragen - gerie-
ten Antragsteller und Amter, aber auch die
Behorden mit anderen staatlichen Instan-

zen, regelmiflig in Konflikt.

Gleichwohl beschieden die Behérden die
Antrige der Opfer nicht prinzipiell zu
deren Nachteil. Mitunter setzten sich die
Sachbearbeiter in den Wiedergutmachungs-
amtern auch personlich fiir deren Riicker-
stattungs- oder Entschidigungsanspriiche
ein. Vor allem iiber zinslose Kredite, die
dann spiter auf die Wiedergutmachungslei-
stungen angerechnet wurden, halfen Mit-
arbeiter der Finanzverwaltung manchem
judischen NS-Opfer aus einer schwierigen
materiellen Lage. In den Einzelfallakten,
die noch heute zu Hunderttausenden in
Archiven und Behorden in ganz Bayern
lagern, finden sich daher nicht nur bittere
Beschwerden, sondern eben auch herzliche
Dankesschreiben. In der Regel jedoch wur-
de streng nach dem Buchstaben des Geset-
zes entschieden. Dass man damit den
Schicksalen der jiidischen NS-Verfolgten

nur selten gerecht werden konnte, ist
offensichtlich.

Dabei hatten die ehemals Verfolgten sich
nicht nur mit den Amtern auseinander zu
setzen; in den Restitutionsverfahren trafen

sie oft direkt auf ehemals private ,Ariseu-



Abb.: Titelblatt der
ersten Nummer
(vom 30. April
1950) der Zeit-
schrift ,,Die Restitn-
tion* dem wichtig-
sten Organ der
Riickerstattungs-
pflichtigenlobby.
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re” oder Profiteure. Dieses Aufeinander-
treffen verlief nicht selten deswegen so
unerfreulich, weil die Pflichtigen dabei

nicht nur an materielle Schulden, sondern

auch an moralische Schuld erinnert wur-
den. Zudem stellte die Wiedergutmachung

auch einen stindigen Erinnerungsposten an

die militirische Niederlage und den
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Zustand der Besatzung dar; dies fiihrte
dazu, dass die Ruckerstattungsregelungen
in weiten Teilen der Bevolkerung nicht als
moralische und rechtliche Verpflichtung,
sondern als eine Form der ,Siegerjustiz®
angesehen wurden. Auch waren antisemi-
tische Vorbehalte mit dem Ende des ,Drit-
ten Reichs” nicht von einem auf den ande-
ren Tag verschwunden und traten in den

Wiedergutmachungsverfahren immer wie-

der an die Oberfliche.

Die Rolle des Staates

Hinzu kam, dass Krieg und Vertreibung
auch auf Seiten der ehemaligen ,,Volksge-
nossen“ Opfer hinterlassen hatten, die sich
selbst in einer direkten Konkurrenz um
Aufmerksamkeit und materielle Unterstiit-
zung mit den Opfern der NS-Verfolgung
sahen. Zudem reichte das Spektrum der
Pflichtigen vom skrupellosen Profiteur bis
hin zum Zweit- oder Dritterwerber, der
mit dem eigentlichen ,Arisierungs“-Vor-
gang seinerzeit nichts zu tun gehabt hatte,
nach dem Gesetz aber genauso behandelt
wurde. Dadurch entstanden zweifellos
individuelle Hirten, die zu groflem Unmut
gegeniiber den Riickerstattungsgesetzen
fiihrten. Uberdies reagierten viele zur Re-
stitution Verpflichtete in ihren Verfahren
mit einer volligen Missachtung und Ver-
drehung der historischen Verfolgungskon-
stellationen und -situationen; dies ging
soweit, dass manche nicht in den jidischen

Alteigentiimern, sondern in sich als den

rickerstattungspflichtigen Erwerbern die
eigentlichen Opfer sahen. Viele wollten
nicht akzeptieren, dass sie zur Riickgabe
oder zum Ersatz von ,arisiertem® Eigen-
tum an die jidischen Opfer verpflichtet
waren. Daher waren Recht und Gesetz
sowie die dafiir zustindigen Institutionen
unentbehrlich, um die Wiedergutmachung
in Bayern und der Bundesrepublik geregelt
durchzufiihren. Denn die Amter, Behor-
den und Gerichte sicherten die Anspriiche
der Berechtigten gewissermaflen gegen das
(all)gemeine Volksempfinden ab und leiste-
ten damit einen unentbehrlichen Beitrag
zur Umsetzung des Wiedergutmachungs-
programms. Der bayerische Staat kam
somit seiner Verpflichtung zur Wiedergut-
machung nicht nur damit nach, dass er
selbst Mittel zur Entschadigung und Riick-
erstattung bereitstellte, sondern auch
dadurch, dass er die individuellen Restitu-
tionsverfahren durchfiihrte und damit kon-

trollierte.

Die bayerische Staatsregierung nutzte ihre
Rolle bei der Durchfihrung der Wieder-
gutmachung auch dazu, um eigene, landes-
spezifische Interessen zu verfolgen - etwa
indem sie Bauern bei deren Restitutions-
verpflichtungen so weit als moglich schon-
te. Ganz deutlich wurde dies 1952 im
Abkommen des Freistaats mit der Jewish
Restitution ~ Successor  Organization
(JRSO). Kurz gesagt ging es bei diesem so
genannten JRSO-Globalabkommen um
das vorzeitige pauschale Abkaufen noch

offener Ruckerstattungsanspriiche durch



Aus rechtlichen Griinden musste die Abbildung
aus der Internetfassung der Broschiire herausge-
nommen werden. Zu sehen ist das Bild unter fol-

gender Internet-Adresse:

http:/ /www.nfhdata.de/bildarchiv.htm

Abb.: Erste offi-
gielle Aunsreise
Jitdischer DPs
(Displaced Per-
sons) aus Miin-
chen nach Israel
im Juli 1948.
(Foto: Hans der
Bayerischen
Geschichte,
Aungsburg)

den bayerischen Staat. Miinchen schloss
diesen Vertrag erst auf massiven dufleren
Druck, erkannte darin dann jedoch auch
Vorteile: Denn zum einen konnten damit
noch offene Anspriiche erledigt und unsi-
chere Eigentumsverhiltnisse im Freistaat
geklirt werden, zum anderen stellte die
unpopulire judische Organisation danach
ihre Tidtigkeiten in Bayern ein. Als die
Finanzverwaltung dann daran ging, die
Restitutionsanspriiche gegen die eigenen
Biirger einzutreiben, konnte sie Riicksicht
nehmen auf die wirtschaftlichen und sozi-
alen Verhiltnisse der Schuldner. Ganz
offensichtlich profitierten davon eben auch
die pflichtigen Bauern, insbesondere sol-
che, die wihrend des Nationalsozialismus
zur Abgabe von Land gezwungen worden
waren - etwa fliir Zwecke der Wehrmacht
- und als Ausgleich Grundstiicke von
Juden zugewiesen bekommen hatten. Sie
waren in den Augen der Regierung nicht
im engeren Sinn Profiteure der ,Arisie-

rung”, daher trieb die Finanzverwaltung

Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in Bayern

die Rickerstattungsanspriiche in solchen
Fillen nicht mit letzter Konsequenz ein.
Sie tat das aber nicht nur aus Mitleid gegen-
iiber den Bauern, sondern vor allem auch,
um die landwirtschaftlichen Betriebe nicht
in ithrer Existenz und damit die Versor-

gungslage in Bayern zu gefihrden.

Ein weiteres Beispiel dafiir, dass der baye-
rische Staat die Wiedergutmachung auch
fiir eigene Interessen einsetzte, war der
Umgang mit den oben genannten Displa-
ced Persons. Auch wenn sich einige von
ithnen mit der Zeit in Miinchen und Umge-
bung niederlieffen - aus Sicht der amerika-
nischen Militiradministration und auch
der bayerischen Staatsregierung sollte Bay-
ern lediglich als Zwischenstation fungieren,
eine vollige Integration dieser Menschen in
das Wirtschaftsleben war nicht erwiinscht.
Dabei spielte nun wiederum die Wieder-
gutmachung eine wichtige Rolle. Man ver-
suchte, die DPs mit moglichst rasch ausge-
zahlten und niedrigen Haftentschidigun-
gen abzuspeisen und sie so zur Ausreise aus
Bayern zu bewegen. Der dahinter stehen-
de politische Wille war so stark, dass Unre-
gelmifligkeiten in der Bearbeitung der Ent-
schidigungsantrige in Kauf genommen
und stillschweigend {ibergangen wurden.
Durch die konsequent betriebene und mit
Hilfe von Wiedergutmachungszahlungen
forcierte Auswanderung nahm die Zahl der
DPs bis Anfang der 1950er Jahre rapide ab.
Der Grof3teil der Lager konnte geschlossen

werden.
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Zahlenbild

Um eine Vorstellung davon zu vermitteln,
welchen quantitativen Umfang die Wieder-
gutmachung in Bayern annahm, seien an
dieser Stelle einige Zahlen und Groflenord-
nungen genannt. Zwar ist zu bedenken,
dass gerade Angaben tber Geldleistungen
nur sehr begrenzt Aussagekraft besitzen;
denn bei der Wiedergutmachung handelt
es sich um einen Zeitraum von mehreren
Jahrzehnten, in denen nicht nur die Wih-
rung - von Reichsmark iiber DM bis hin
zum Euro - wechselte, sondern sich auch
der Geld- und Kaufwert stark verinderte.
Auch Fragen danach, wie viele der Fille
judischen Besitz betrafen, sind kaum zu
beantworten, da die amtlichen Statistiken
dies nicht ausweisen; aufgrund von ver-
schiedenen Hinweisen kann man jedoch
davon ausgehen, dass es sich dabei um den
weitaus grofiten Teil gehandelt haben durf-
te. Zudem beschreiben die Zahlen nur die
Menge der Verfahren; ein Riickschluss auf
die genaue Anzahl der Antragsteller ist
dabei kaum moglich. Schliellich finden
sich in den Akten tiber ein und denselben
Vorgang bzw. Bereich hiufig unterschied-
liche, zum Teil erheblich voneinander
abweichende Angaben. Derartige Einwin-
de gegen statistisches Material miissen zwar
bedacht werden, sprechen allerdings nicht
dagegen, sie in eine historische Analyse mit
einzubeziehen. Denn bei allen Einschrin-
kungen lassen sich mit Hilfe eines Zahlen-

bilds gewisse Entwicklungen erkennen.
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Am augenfilligsten ist in diesem Zusam-
menhang die generelle Tendenz der baye-
rischen Behorden, moglichst viele Verfah-
ren auf dem Vergleichswege zu beenden.
Insbesondere fiir den Bereich der Riicker-
stattung trifft dieser Befund zu. So waren
bis Ende 1975, als die Riickerstattung nach
dem Militirregierungsgesetz Nr. 59 weit-
gehend als abgewickelt gelten konnte, der
Groflteil der knapp 140.000 Fille durch

auflergerichtliche Schlichtungen vor den

Qunelle: Akten
aus der Registra-

tur des Bayeri-

. Wiedergutmachungsbehorden und nur gut
schen Staatsmini-

sterinms der 10 Prozent auf dem Gerichtsweg entschie-

Finanzen. den worden, wie folgende Graphik zeigt:

Abgeschiossens, individuelle Rickerstathungsverfahren in Bayem
nach dam MiliSrregierungsgesats Nr, 59,
sulgetsili nach Entscheidungsabensn [Snd: 1.1,1976]

ERE 1303 08 O Wisdarguimachunjabahinds

O Wiederguimachungskammor boim
Lardgmrcel

B Wiederguimachurgakammeds Baim
Oberiandesgenchi

W Obarsies Rickemlattungsganchl

170504
(Cozisrt af Reshihdion Appaals CORA)

Damit ist freilich noch nichts gesagt dari-
ber, ob die Berechtigten mit dem Ausgang
der Verfahren in substantieller Hinsicht
wirklich zufrieden sein konnten. Immerhin
aber wurde damit die Abwicklung der indi-
viduellen Rickerstattung erheblich be-
schleunigt. Der bayerische Staat trat in den
meisten Verfahren nur als Mittler auf; aller-
dings musste auch er Riickerstattung leis-
ten, etwa fur Entziehung von Grundstiik-
ken oder Wertgegenstinden. Bereits bis
Ende 1967 waren auf diesem Weg von priva-

ten Pflichtigen und dem bayerischen Staat



Werte in Hohe von rund 620 Mio. DM
riickerstattet worden. Hinzu kamen noch
einige tausend Verfahren der so genannten
,Dritten Masse”, also der geldlichen Resti-
tutionsanspriiche gegen das Deutsche
Reich, seine Behorden, die NSDAP und alle
gleichgestellten Rechtstriger bzw. seine
Rechtsnachfolger, die 1957 das Bundesriick-
erstattungsgesetz regelte. Im Zuge dieses
Gesetzes stellten die bayerischen Oberfi-
nanzdirektionen in Nirnberg und Min-
chen knapp 200 Mio. DM an staatlichen

Restitutionsverpflichtungen fest.

Auch wenn es sich hier um grofle Betrige
handelt - gemessen am Finanzvolumen
der Entschidigung nahm sich der Bereich
der Rickerstattung beinahe bescheiden
aus: Der Freistaat brachte im Rahmen des
gesetzlichen Entschidigungsprogramms
seit der Wahrungsreform bis einschlief8lich
2001 rund 5,35 Milliarden Euro an Ent-
schidigungszahlungen auf; diese sehr viel
hohere Summe erklirt sich in erster Linie
dadurch, dass die Entschidigung an die
Opfer des nationalsozialistischen Unrechts
zum Grof3teil in Form von lebenslangen
Renten ausgezahlt wurde, wihrend es sich
bei der Riickerstattung nur um einmalige
Leistungen handelte. Heute kann die Bear-
beitung der beim Bayerischen Landesent-
schidigungsamt bisher eingereichten ca.
460.000 Entschidigungsantrige als abge-
schlossen gelten. Die Hauptaufgaben des
Amtes liegen jetzt in der laufenden Betreu-
ung der noch ca. 14.500 ehemals Verfolg-

ten, die eine Rente beziehen oder

Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in Bayern

Anspruch auf ein Heilverfahren fir ihr
Verfolgungsleiden haben (Erstattung der
Kosten fiir Arzte, Krankenhausbehand-

lung, Medikamente, Kuren usw.).

Alle hier genannten Zahlen wirken auf den
ersten Blick sehr hoch, und natiirlich stell-
ten die Wiedergutmachungsleistungen vor
allem in den 1950er Jahren einen nicht
unerheblichen Posten im Landeshaushalt
dar. Doch will man diese Zahlen richtig
lesen, sind vor allem drei Dinge zu beden-
ken: Erstens erstrecken sich die Zahlungen
insgesamt auf den Zeitraum von iber fiinf-
zig Jahren; damit relativiert sich natiirlich
der Gesamtbetrag. Zweitens besagt eine
Summe noch nichts {iber die tatsichliche
Umsetzung, also etwa die Verteilungsge-
rechtigkeit. Schliefllich ist drittens zu
bedenken, dass Riickerstattung und Ent-
schidigung wie bereits erwihnt keine ein-
fache Umkehr der Verfolgung sein konn-
ten; schon fiir die geraubten materiellen
Werte der judischen Opfer waren die Zah-
lungen kein wirklicher Ausgleich -
geschweige denn fiir die immateriellen

Schidigungen und Verluste.

Wirkung und Bedeutung der
Wiedergutmachung

Fragt man nun danach, was hinter diesen
Zahlen steht, welche Bedeutung die
Wiedergutmachung fiir die jiidischen INS-
Opfer hatte, so ergibt sich ein differenzier-

tes Bild. Wie eingangs bereits erwihnt,
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konnte sie natiirlich nicht die millionenfa-
che Verfolgung und Vernichtung, die Schi-
digungen und Verluste der Juden, die thnen
wihrend der Zeit des Nationalsozialismus
zugefligt worden waren, ungeschehen oder
rickgingig machen. Doch zeigt die Unter-
suchung von Riickerstattungs- und Ent-
schidigungsfillen, dass Wiedergutma-
chungsleistungen durchaus Wirkungen
zeigten, die den NS-Opfern fiir das Leben
nach dem Uberleben helfen konnten. Da
das Medium der Wiedergutmachung in
erster Linie Geld war - ob es sich nun um
einmalige Zahlungen oder Renten handel-
te — kann es kaum iiberraschen, dass diese
Leistungen mitunter auch in rein materiel-
ler Hinsicht wichtig waren. Die Verwen-
dungsmoglichkeiten der Entschidigungs-
gelder waren zahlreich, und es gab kaum
einen Lebensbereich, fiir den dieses Geld
nicht eingesetzt wurde: Ausbildungen wur-
den davon finanziert, Wohnraum gemie-
tet, Ausreisen bezahlt oder private bzw.
geschiftliche Einrichtungen angeschafft. So
halfen sie manchem Uberlebenden beim
Wiederaufrichten einer wirtschaftlichen
Existenz, beim Wiederbeschaffen verlore-
nen Eigentums und damit verkniipfter

Lebenssituationen.

Daneben lisst sich aber ein weiterer, bis-
her wenig beachteter Effekt aus den indi-
viduellen Wiedergutmachungsverfahren
herauslesen: Zum einen, dass mit Hilfe der
gesetzlichen Wiedergutmachung die jidi-
schen Opfer auch durch die Aufmerksam-
keit fiir ihr Opfer-Sein ein Stiick weit ent-

68

Abb.: Entscha-

digungsakten ebe-

maliger NS-1er-

Jolgter in der

Registratur des
Bayerischen Lan-
desentschadi-
gungsamts in
Miinchen. (Foto:
Tobias Winstel)

schidigt wurden. Denn die Verfahren
boten zumindest auch eine Plattform fiir
die ehemals Verfolgten, ihre Geschichte zu
erzihlen. Unter heutigen Mafistiben mag
das keine Besonderheit sein, da die Darstel-
lung von Verfolgung und ,victimhood”
nicht nur gebilligt, sondern wichtiger
Bestandteil 6ffentlicher Diskurse ist. Im
Nachkriegsdeutschland, aber auch in den
USA oder Israel der 1950er Jahre, war die
Wiedergutmachung im Grunde die einzige
Moglichkeit, tiber die erfahrene Verfol-
gung Auskunft zu geben. Diese Wirkung
ist nicht zu unterschitzen, denn dadurch
wurde die Verfolgung der Juden nicht nur
pauschal, sondern individuell - gewisser-
maflen Fall fiir Fall - als Unrecht festge-

stellt, und zwar von einer deutschen Behor-

de oder einem deutschen Gericht. William
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G. Niederland, der als Nervenarzt hunder-
te von Gutachten fiir Wiedergutmachungs-

prozesse verfasste, meinte in diesem Sinne:

Fiir die diberlebenden Opfer des nationalsozialistischen
Regimes, die Entschidigung erbielten, war es nicht eine
bestimmte Summe (oft klein genng) in Geld, die am
meisten ablte, sondern die ihnen damit ugebilligte
Anerkennung ihres Leids. — Und darin liegt woh!
der tiefe Sinn der Wiedergutmachung fiir das ibnen

angetane Unrecht.

Zum anderen fillt auf, dass ein Aspekt der
Wiedergutmachung fiir die Berechtigten
besonders erfahrbar und somit besonders
bedeutsam war: Die Sichtbarmachung der
Wiederherstellung von Recht. Aus zahlrei-
chen Akten, autobiographischen Zeugnis-
sen oder Interviews ist zu erfahren, dass die
Entschidigungsrente eine monatliche
Bestitigung dafiir war (und es noch heute
ist), dass die Zeit der Entrechtung voriiber
ist. Etwas zugespitzt formuliert konnte
man sagen: Die Verfolgung entrechtete die
judischen Opfer, die Wiedergutmachung
verwandelte sie wieder in Berechtigte.
Auch beharrten viele von ithnen darauf,
ithre Riickerstattungs- und auch ihre Ent-
schidigungzahlungen nicht als ,Almosen”,
sondern als Rechtsanspruch zu erhalten.
Das Vertrauen in deutsches Recht und
Gesetz, das auf Seiten der ehemaligen Ver-
folgten unmittelbar nach dem Krieg aus
verstandlichen Griinden sehr gering war,
konnte so allmihlich wieder entstehen. Zu
messen ist das mitunter daran, dass viele -

auch in wenig aussichtsreichen Fillen -

durch mehrere Instanzen klagten, bis hin
zum obersten Wiedergutmachungsgericht,
das eigens fiir sie geschaffen worden war.
Nicht zuletzt diese Seite der Wiedergutma-
chung machte es manchen Uberlebenden
des Holocausts erst moglich, sich in Bayern
bzw. Deutschland (erneut) niederzulassen.
Dabei stellte fiir einige die Anmeldung von
Wiedergutmachungsanspriichen seit ihrer
Flucht den ersten Kontakt mit ihrer alten
Heimat dar. Obwohl man die Anspriiche
auch tber ortliche Anwilte aus der Ferne
regeln konnte, taten viele ehemalige NS-
Verfolgte ihren ersten Schritt auf deut-
schen Boden wegen und dank ihrer

Wiedergutmachungsangelegenheiten.

So wire zu uberlegen, ob die wichtigste
Bedeutung der Wiedergutmachung wo-
moglich nicht in ithrem quantitativen Er-
gebnis liegt, sondern im Prozess des Ver-
handelns von Unrecht und Gerechtigkeit.
Der Haushaltsplan 2004 fiir den Geschifts-
bereich des bayerischen Finanzministeri-
ums weist aus, dass dieses Jahr knapp 100
Millionen Euro fur Wiedergutmachung
ausgegeben werden. Diese Zahl mag beein-
drucken; doch viel wichtiger als die blof3e
Summe diirfte das Wissen darum sein, dass
noch heute, tiberall in Bayern, aber auch
auf der ganzen Welt Menschen leben, die
jeden Monat aus dem Landesentschidi-
gungsamt in Miinchen eine Renteniiberwei-
sung erhalten - und immer schwingt dabei

mit: Die Zeit der Verfolgung ist vorbei.
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Zeittafel

1931

April 1933
Juli 1933

Dezember 1936

Mirz 1938
April 1938
November 1938

Oktober 1941

November 1941

August 1943
1943

Mai 1945
Oktober 1945
November 1947
November 1949
August 1949
1951/52

Juni 1952

Oktober 1953
Juni 1956

Juli 1957

1957
September 1965

Einfithrung der ,Reichsfluchtsteuer und der Devisenbewirtschaftung mit dem Ziel, die Staats-
verschuldung einzudimmen

Reichsweiter Boykott jiidischer Geschifte

»Gesetz iiber den Widerruf von Einbiirgerungen und die Aberkennung der deutschen Staats-
angehorigkeit” und ,Gesetz iiber die Einziehung volks- und staatsfeindlichen Verméogens®.
Beide Gesetze nutzte der NS-Staat fiir die Enteignung jiidischer Emigranten

Verschirfung des Devisenrechts: Aufgrund des § 37a im Gesetz iiber die Devisenbewirtschaftung
diirfen Finanzbehorden bei dem Verdacht der ,,Vermogensverschiebung das Vermégen durch
Sicherungsanordnung sperren

Jiidische Kultusgemeinden verlieren den Status als ,Korperschaft offentlichen Rechts®
»Verordnung tiber die Anmeldung des Verméogens von Juden®

Pogromnacht
»Verordnung iiber eine Siihneleistung der Juden deutscher Staatsangehérigkeit“ (Judenvermégensabgabe)

Ausreiseverbot fiir Juden aus Deutschland
Erste Massendeportationen von Juden aus dem Deutschen Reich

»Elfte Verordnung zum Reichsbiirgergesetz“, Grundlage fiir vereinfachtes Enteignungsverfahren,
Beginn der ,Aktion 3“

Finanzbehorden iibernehmen die Verwaltung des Eigentums der israelitischen Kultusgemeinden

Erste Uberlegungen jiidischer Emigranten deutscher Herkunft bzgl. , Wiedergutmachungs-
forderungen® gegeniiber dem Deutschen Reich

Kriegsende

Errichtung des ,Staatskommissariats fiir die Betreuung der Juden in Bayern®

Gesetz der US-Militirregierung Nr. 59 zur ,Riickerstattung feststellbarer Vermogensgegenstinde®
Griindung des Bayerischen Landesentschidigungsamts (BLEA) in Miinchen

»Gesetz zur Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts (Entschidigungsgesetz)” (USEG)
Skandal um das BLEA und dessen Prisidenten Philipp Auerbach

Abkommen tiber die Globalabgeltung der Riickerstattungsanspriiche zwischen der Jewish
Restitution Organization (JRSO) und dem Freistaat Bayern

»Bundeserginzungsgesetz zur Entschidigung fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung® (BErgG)

»Bundesgesetz zur Entschidigung fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung®
(Bundesentschidigungsgesetz - BEG)

~Bundesgesetz zur Regelung der riickerstattungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten des Deutschen
Reiches und gleichgestellter Rechtstriger” (Bundesriickerstattungsgesetz - BRiG)

Schlieflung des letzten DP-Lagers in Fohrenwald bei Wolfratshausen

~Zweites Gesetz zur Anderung des Bundesentschidigungsgesetzes® (BEG-Schlussgesetz)
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Aktion 3

Tarnbezeichnung fiir die Verwaltung und Verwer-
tung des von den deportierten Juden zuriickgelas-
senen Eigentums. Fiir die Durchfithrung der
»Aktion 3“ waren die Behorden der Finanzverwal-
tung zustindig, gesetzliche Grundlage war die ,, 11.
Verordnung zum Reichsbiirgergesetz“ vom 25.
November 1941. Im Rahmen der ,Aktion 3“ zog
der NS-Staat reichsweit Vermogen im Wert von
rund 778 Mio. Reichsmark ein.

»Arisierung*

Der Begriff ,,Arisierung®, der von den Nationalso-
zialisten eingefiihrt wurde, bezeichnet im engen
Sinn die Ubertragung gewerblichen Eigentums
von judischen auf nichtjiidische Eigentimer. In
elnem weiteren Sinn meint er die Verdringung der
Juden aus dem Wirtschafts- und Berufsleben. In
einer noch offeneren Definition umfasst ,Arisie-
rung” dartiber hinaus die Entziehung von Privat-
eigentum von Juden. Die Verfahren bei der Ver-
folgung der Juden durch die Finanzverwaltung las-
sen sich auch in der weiten Definition nicht voll-
standig unter den Begriff der ,Arisierung® subsu-
mieren, da die steuerliche Diskriminierung kein
Akt der individuellen Ubereignung war.

Displaced Persons (DP)

Der Begriff ,Displaced Persons® umfasst alle Per-
sonen, die infolge des Zweiten Weltkrieges aus
ithrer Heimat vertrieben, verschleppt oder geflo-
hen waren. Unter diese Definition fallen also
Zwangsarbeiter, Kriegsgefangene oder ehemalige
KZ-Hiftlinge. Nicht gemeint sind damit die deut-
schen Flichtlinge, die nach Beendigung des Krie-
ges aus ihrer Heimat vertrieben wurden. Die Lage
der zumeist osteuropiischen ehemaligen Lagerin-
sassen war meist noch schlechter als die der west-
europiischen Uberlebenden. In Bayern gab es mit
Abstand die meisten DPs und mit Feldafing,
Landsberg und Fohrenwald auch die grofiten
Lager. Die Zahl der jiidischen DPs stieg in Bayern
von ca. 25.000 im Frithjahr 1946 auf ca. 80.000

Ende 1946 an. Zwischen 1948 und 1950 wurden
die meisten Lager wieder aufgel6st, die letzten aller-
dings erst Mitte der 1950er Jahre geschlossen (dar-
unter Fohrenwald bei Miinchen, das 1957 als letz-
tes DP-Lager in Deutschland geschlossen wurde).

JRSO-Globalabkommen

Die Jewish Restitution Successor Organization
(JRSO) nahm im August 1948 ihre Arbeit auf. Sie
wirkte als Nachfolgeorganisation fiir erbenloses
Vermogen jiidischer NS-Verfolgter und konnte
sich dabei auf das Riickerstattungsgesetz der ame-
rikanischen Zone berufen. Es war Teil ihres Auf-
trags, vorsorglich Anmeldungen vorzunehmen
und damit Fristen zu wahren. Damit erwarb sie
die Rechtsstellung des Berechtigten und damit das
Recht, den Anspruch weiter zu verfolgen. Da der
Vollzug der Restitution jedoch wesentlich langsa-
mer vonstatten ging als von der JRSO erhofft, trat
sie 1950 mit den Lindern der US-Zone in Ver-
handlungen tber die pauschale Abgeltung von
individuellen Riickerstattungsfillen. Nach Vertri-
gen mit Hessen, Bremen und Wiirttemberg-Baden
schloss die JRSO als letztes auch mit dem Freistaat
Bayern im Juli 1952 ein Globalabkommen. Damit
gingen die noch offenen Anspriiche fiir den Betrag
von 20 Millionen DM auf das Land tber.

Judenvermégensabgabe (JUVA)

Kurzbezeichnung der Behdrdensprache fiir die
»Suhneleistung der Juden deutscher Staatsangeho-
rigeit, auch als ,vom-Rath-Abgabe“ bezeichnet.
Die ,Judenvermdgensabgabe“ war die umfang-
reichste Sondersteuer fiir Juden im ,Dritten
Reich“ (Gesamtsumme: 1,127 Milliarden Reichs-
mark) und wurde durch Verordnung am 12.
November 1938 in Kraft gesetzt.

Reichsfluchtsteuer

Ein zentrales Element der Regelungen gegen Devi-
sen- und Kapitalflucht bei einer Emigration. Fiir
die seit 1931 erhobene ,Reichsfluchtsteuer muss-
te ein Viertel des Vermogens bei der Auswande-
rung an den Fiskus abgefiihrt werden, der Rest
konnte nur unter groflen Verlusten in eine auslin-
dische Wihrung umgetauscht werden. Im ,,Drit-



ten Reich® entwickelte sich die ,Reichsfluchtsteu-
er” zu einem Mittel, das gezielt zur Auspliinde-
rung jidischer Emigranten eingesetzte wurde.
Offiziell blieb die ,Reichsfluchtsteuer® bis 1953 in
Kraft.

Spruchkammern

Nach dem Ende der NS-Herrschaft eingerichtete
Laiengerichte zur Entnazifizierung des 6ffent-
lichen Dienstes. Aussagen aus Spruchkammerver-
fahren miissen sehr kritisch untersucht werden,
denn die Angeklagten argumentierten zu ihrer
Verteidigung, und so genannte ,Persilscheine® -
fiir den Betroffenen positive Erklirungen von
Freunden, Arbeitskollegen, Geistlichen oder Geg-
nern des NS-Regimes - fithrten die Entnazifizie-
rung teilweise ad absurdum, so dass am Ende statt
des urspriinglichen Zieles eher eine Rehabilitie-
rung des Personals der NS-Diktatur stand.

Vermoégenskontrolle

Die US-Militirverwaltung errichtete in Bayern
wie auch in den anderen Lindern ihrer Zone
unmittelbar nach Ende des Krieges die so genann-
te Property Control, die bewegliche und unbeweg-
liche Werte jeder Art erfasste. Diese Mafinahme
diente der Sicherung all jener feststellbarer Ver-
mogen, deren Besitzer nach dem Zusammenbruch
Deutschlands aktionsunfihig, abwesend, politisch
in bestimmtem Mafle belastet oder wegen , Vermo-
gensiibergang unter Zwang“ voraussichtlich resti-
tutionspflichtig waren. Die Vermdgenskontrolle
bedeutete nicht die Enteignung, sondern nur den
Entzug der Verfugungsberechtigung, bis tiber das
endgiiltige Schicksal des kontrollierten Vermégens
entschieden wurde. Sie war so etwas wie der Vor-
spann der spiteren Riickerstattungsregelungen.

Vertreter des Landesinteresses

Diese Stelle war dem Bayerischen Landesentschi-
digungsamt (BLEA) im Zuge des Entschidigungs-
gesetzes der US-Zone zur Vertretung der finanziel-
len Belange des Landes bei der Festsetzung der
Wiedergutmachungsleistungen beigeordnet wor-
den. Spiter trat an seine Stelle das Referat P (Prii-
fungsabteilung des BLEA oder auch ,Priifstelle”)

bei der Oberfinanzdirektion Miinchen. Der Ver-
treter des Landesinteresses unterlag ausschliefllich
den Weisungen des Finanzministeriums und hat-
te die Aufgabe, zu tiberwachen, ob die Bescheide
des BLEA im Einklang mit dem Gesetz und sei-
nen Ausfiihrungsbestimmungen standen. Damit
stellte er aus Sicht der bayerischen Finanzverwal-
tung eine wichtige Kontrollinstanz dar. Daneben
spielte er eine grofle Rolle, wenn es um die Beur-
teilung von wichtigen rechtlichen und strategi-
schen Fragen in Wiedergutmachungsdingen ging;
seine Expertise zu bestimmten Problemen, die sich
aus der Wiedergutmachungspraxis ergaben, wurde
vom Ministerium meist ibernommen.

Wiedergutmachung

Unter diesem Sammelbegriff versteht man eine
Vielzahl von Vorgingen und Rechtsgebieten, die
zum Ausgleich von NS-Unrecht beitragen sollen.
Insbesondere gibt es zwei wichtige Siulen der
materiellen Wiedergutmachung, nimlich zum
einen die Riickerstattung von Vermégenswerten,
die den Verfolgten geraubt oder entzogen worden
sind, zum anderen die Entschidigung fiir Eingrif-
fe in Lebenschancen, zum Beispiel fiir den Verlust
an Freiheit, Gesundheit oder beruflichem Fort-
kommen. Der Begriff Wiedergutmachung wurde
und wird immer wieder angegriffen, da er filsch-
licherweise suggeriert, die millionenfache Verfol-
gung und Vernichtung durch den Nationalsozia-
lismus konne ungeschehen oder riickgingig
gemacht werden. Dennoch dient er in der Wissen-
schaft als terminus technicus, nicht zuletzt des-
halb, weil er urspriinglich von jiidischen Emigran-
ten deutscher Herkunft propagiert wurde.

Glossar
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Priasentationen des Projekts

Wissenschaftliche Tagungen

19.-20.6.2001

Uberblick iiber die Archivbestinde des Bayerischen Forschungsprojekts zur
Finanzverwaltung und Judenverfolgung (Dr. Christiane Kuller)

Vortrag auf der Tagung ,Finanzverwaltung und Judenverfolgung® des Historischen
Seminars der Universitit Hannover und des Niedersichsischen Hauptstaatsarchivs
in Hannover unter Leitung von Prof. Dr. Claus Fiillberg-Stolberg und

Prof. Dr. Hans-Dieter Schmid (Universitit Hannover)

30.11.-1.12.2001 Judenverfolgung und Wiedergutmachung. Ein Forschungsprojekt zur Rolle der

9.1.2002

13.6.2002

15.7.-2.8.2002

3.-6.10.2002

Finanzverwaltung in Bayern (Dr. Christiane Kuller)

Vortrag auf dem Workshop Zeitgeschichte der Landeszentrale fiir politische
Bildung Baden-Wiirttemberg in Weingarten unter Leitung von Prof. Dr. Anselm
Déring-Manteuffel (Universitit Ttubingen)

pArisierung* und fiskalischer Zugriff am Beispiel des Miinchner Ausstattungs-
hauses Bernheimer (Dr. Christiane Kuller und Jan Schleusener)

Vortrag auf der Jahrestagung des Arbeitskreises Unternehmen im National-
sozialismus der Gesellschaft fiir Unternehmensgeschichte zum Thema ,Arisierung
und Restitution® in Berlin unter Leitung von Prof. Dr. Dieter Ziegler (Universitit
Bochum)

Die Finanzverwaltung und die Verfolgung der Juden in Bayern wihrend des
Dritten Reiches (Dr. Christiane Kuller)

Vortrag im Rahmen des Forschungskolloquiums zur Sozial- und Wirtschafts-
geschichte in Minchen unter Leitung von Prof. Dr. Reinhard Spree (LMU
Miinchen)

Finance Authorities and the Persecution of the Jews in Bavaria (Axel Drecoll M.A.)
Vortrag auf dem Trans-Atlantic Summer Institute in German Studies zum Thema
»Violence and Society in the Century of Total War” am Center of German and
European Studies der University of Minnesota in Minneapolis unter Leitung von
Prof. Dr. Eric D. Weitz (University of Minnesota), Prof. Dr. Martin Geyer (LMU
Miinchen) und Dr. Thomas Lindenberger (Universitit Potsdam)

s im Kampf gegen das Judentum in vorderster Front eingesetzt*: Die Finanz-
verwaltung und die Verfolgung der Juden in Bayern (Dr. Christiane Kuller)
Vortrag im Rahmen des Panels ,Holocaust und Finanzverwaltung: Neue For-
schungen® auf der Jahreskonferenz der German Studies Association in San Diego,
Chair: Prof. Dr. Alan Steinweis (University of Nebraska), Commentator: Prof. Dr.
Peter Hoffmann (McGill University of Montreal)



9.-11.10.2002

11.-12.10.2002

1.6.2003

21.6.2003

4.-5.7.2003

24.-27.6.2004

Ausstellung

23.4.-13.6.2004

Publikationen

Présentationen des Projefets

»Arisierung* in Miinchen und Niirnberg (Axel Drecoll M.A.)
Vortrag im Rahmen der Tagung des Kontaktstudiums Geschichte zum Thema

»Die Vermittlung jiidischer Geschichte heute“ in Miinchen unter Leitung von
Prof. Dr. Michael Brenner (LMU Miinchen)

Uber die Bedeutung der Wiedergutmachung im Leben der jiidischen Verfolgten.
Erfahrungsgeschichtliche Anniherungen (Tobias Winstel M.A.)

Vortrag auf dem 3. Dachauer Symposium zur Zeitgeschichte 2002 unter Leitung
von Prof. Dr. Hans Giinter Hockerts (LMU Miinchen)

Jewish Remigrants and the German ,,Wiedergutmachung” (Tobias Winstel M.A.)
Vortrag im Rahmen der Conference of the Bucerius Centre/University of Haifa
and the Leo Baeck Institute/London in Haifa, zum Thema ,Migration and
Remigration: Jews in Germany after 1945%, Leitung Dr. Yfaat Weiss (Universitit
Haifa)

Seminartag unter Leitung von Prof. Dr. Hans Giinter Hockerts zum Thema
,Finanzverwaltung und Judenverfolgung in Bayern mit Vortrigen der drei Projekt-
mitarbeiter

Die Finanzverwaltung und die Verfolgung der Juden in Bayern. Erste Ergebnisse
des Forschungsprojektes am Beispiel des Oberfinanzprisidenten Miinchen

(Dr. Christiane Kuller)

Vortrag auf dem Workshop ,,Aspekte regionaler und kommunaler Herrschaft im
Nationalsozialismus. Verwaltung, Finanzen, Kultur® an der Universitit Augsburg
unter Leitung von Prof. Dr. Andreas Wirsching (Universitit Augsburg)

Jewish Claimants in Bavaria (Tobias Winstel M.A.)

Vortrag auf dem Workshop ,, The Practice of Wiedergutmachung® am Kultur-
wissenschaftlichen Institut Essen unter der Leitung von Prof. Dr. Norbert Frei
(Universitit Bochum)

Mitarbeit bei der Ausstellung ,,Miinchena risiert —Entrechtung und

Enteignung der Juden in der NS-Zeit“ des Kulturreferats der Stadt Miinchen

Herausgeberschaft

Hockerts, Hans Giinter/Kuller, Christiane (Hrsg.): Nach der Verfolgung. Wiedergutmachung
nationalsozialistischen Unrechts in Deutschland?, Gottingen 2003.

Kuller, Christiane unter Mitarbeit von Axel Drecoll und Tobias Winstel (Hrsg.): Historisches
Online-Journal zeitenblicke, Themenausgabe ,Raub und Wiedergutmachung®, 3 (2004), Nr. 2.
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Aufsitze

Drecoll, Axel: Die ,Entjudung® der Miinchner Arzteschaft 1933-1941, in: Angelika Baumann/
Andreas Heusler (Hrsg.): Miinchen ,arisiert“. Entrechtung und Enteignung der Juden in der NS-Zeit,
Miinchen 2004, S. 70-86.

Drecoll, Axel: Finanzverwaltung und Judenverfolgung. Die Rolle des Fiskus bei der Entziehung,
Verwaltung und Verwertung jiidischen Vermégens, dargestellt am Beispiel jiidischer Arzte, in:

Eli Bar-Chen/Anthony Kauders (Hrsg.): Jiidische Geschichte. Alte Herausforderungen - neue Ansit-
ze, Miinchen 2003, S. 143-166.

Kuller, Christiane: ,Erster Grundsatz: Horten fiir die Reichsfinanzverwaltung®. Die Verwertung
des Eigentums der deportierten Niirnberger Juden, in: Beitrige zur Geschichte des National-
sozialismus 20 (2004), S. 160-179.

Kuller, Christiane: Finanzverwaltung und ,Arisierung® in Miinchen, in: Angelika Baumann/
Andreas Heusler (Hrsg.): Miinchen ,arisiert“. Entrechtung und Enteignung der Juden in der NS-Zei,
Miinchen 2004, S. 176-197.

Kuller, Christiane: Finanzverwaltung und Judenverfolgung. Antisemitische Fiskalpolitik und
Verwaltungspraxis im nationalsozialistischen Deutschland, in: zeitenblicke 3 (2004), Nr. 2.

Winstel, Tobias: ,Healed Biographies“? Jewish Remigration and Indemnification for National
Socialist Injustice, in: Yearbook of the Leo Baeck Institute, London 2004 (im Druck).

Winstel, Tobias: ,Ich habe gesehen, dass es auch ein ,anderes Deutschland’ gibt“. Der NS-Verfolgte
und spitere Wiedergutmachungs-Anwalt Dr. Edward Kossoy im Gesprich mit Tobias Winstel {iber
seine Beschiftigung mit Riickerstattung und Entschidigung, in: zeitenblicke 3 (2004), Nr. 2.

Winstel, Tobias: Uber die Bedeutung der Wiedergutmachung im Leben der jiidischen Verfolgten.
Erfahrungsgeschichtliche Anniherungen, in: Hans Giinter Hockerts/ Christiane Kuller (Hrsg.):
Nach der Verfolgung. Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in Deutschland?,
Gottingen 2003, S. 199-227.

Winstel, Tobias: Verordnete ,Ehrenpflicht“ - Wiedergutmachung fiir jiidische NS-Opfer, in:
Angelika Baumann/Andreas Heusler (Hrsg.): Miinchen ,arisiert“. Entrechtung und Enteignung der

Juden in der NS-Zeit, Miinchen 2004, S. 218-236.

Internetprisenz

Das Projekt prisentiert sich auf der Homepage des Lehrstuhls von Prof. Dr. Hans Giinter Hockerts
unter der Rubrik Forschungsprojekte: :
http://www.geschichte.uni-muenchen.de/ngzg/hockerts/forschung finanzverwaltung.shtml.
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